URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVIi

Praha 5. prosince 2014
Cj: 2014/D076297/10/UPV

Zn. sp.: O - 508068

Z povéfeni predsedy Ufadu priimyslového vlastnictvi (dale jen ,Ufad“) odpovidam
na Vasi stiznost ze dne 27. listopadu 2014. Pfedmétem stiznosti je postup Utadu pfi
prizkumu pfihlasky vySe uvedené ochranné znamky.

Na zakladé pieSetfeni spisu pfedmétné piihiaSky ochranné znamky Vam
podavam nasledujici vysvétleni:

Rizeni o zapisu ochrannych znamek probiha disledn& v souladu se
zakonem ¢&. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach (dale jen zakon). Proces
zpracovani a posouzeni piihlasek ochrannych znamek je spravnim fizenim ve
smyslu zakona & 500/2004 Sb., spravni fad. Kazdé oznadeni pfihlaSované k
ochrané se posuzuje s ohledem na spinéni podminek zapisné zpUsobilosti
stanovenych vyse citovanym zakonem, kdy Ufad je povinen zkoumat pfihlagované
oznaceni podle ustanoveni § 4, 6 a 22 odst. 2 zakona.

Ugelem a hlavni funkci ochranné znamky je schopnost odli§it na trhu zboZzi
jednoho subjektu od shodného nebo podobného zboZi ostatnich soutéziteld.
Piedmétna pfihlasgka slovni ochranné znamky ve znéni ,Vytvarny obchiidek", podana
dne 4. fijna 2013, byla vyhodnocena jako oznaceni tuto schopnost postradajici, a to
podle ustanoveni § 4 pism. b) zakona. Slovni spojeni ,Vytvarny obchiidek® je
pfihlaseno pro vyrobky ve tf. 16 mezinarodniho tfidéni vyrobki a sluzeb, jez svou
povahou spadaji do kategorie vytvarnych potieb. PfihlaSované oznaceni tedy pouze
popisuje druh a zaméfeni téchto vyrobku. Zdrobnély vyraz ,obchlidek® pak
neposkytuje celému souslovi dostate€nou miru originality, kiera by umoznila
spotiebiteli orientaci na trhu v oblasti nabidky vytvarnych potfeb. Nedostatek

rozliSovaci zpuUsobilosti Ize piekonat ve smysiu ustanoveni § 5 zakona, a to
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predlozenim dlikazl o tom, Ze oznadeni je pfihlaSovatelem na trhu uZivano v takové
mife a takovym zpusobem, Ze se stalo pro jeho vyrobky pfiznacné, tj. Ze si
spotiebitel zbozi takto oznacené jednoznaéné spojuje s piihladovatelem. Vysledek
vécného priizkumu Vam byl sdélen zpravou Ufadu ze dne 6. Ginora 2014 s moZnosti
vyjadieni a pfedloZeni dilkaznich materialli ve |hité do 6. dubna 2014. Predlozené
doklady vSak byly vyhodnoceny jako nedostate€né, coZz Vam bylo sdéleno druhou
zpravou ze dne 9. ¢ervna 2014 se lhltou do 9. srpna 2014. Rovnéz dalsi Vami
dodané dikazy byly Uradem shledany ve smyslu ustanoveni § 5 zakona jako
neakceptovatelné.

V telefonickém rozhovoru mezi referentkou pfislusného spisu a
pfihiaSovatelkou byla zminéna moznost vyuzit sluzeb nékterého z patentovych
zastupcli ¢i advokatli. Zaroven vS$ak nebyla vylouéena moznost do ukonéeni
spravniho fizeni predloZit jesté daldi doklady, které by prokazovaly ziskanou
rozli$ovaci zplisobilost. Z toho dliivodu byla dne 24. listopadu 2014 vydana Ufadem v
poradi tfeti zprava, ve které byl zrekapitulovan dosavadni priibéh fizeni a podrobné
vyhodnoceny dosud pfedlozené dlkazni materialy.

K vyjadieni k této zpravé Vam byla stanovena lhiita do 24. ledna 2015. V
pfipadé pretrvavajicich pochybnosti o dosavadnim postupu Ufadu miizete v této
Ih(it& rovné&Z pozadat o Ustni konzultaci feditelku pfislusného odboru Ufadu
(JUDr. Iva Koutn3, tel. 220 383 258).

Z dosavadniho prib&hu nevyplyva zavazné pochybeni Ufadu v postupuy,
kdy Ufad vZdy informuje pfihlasovatele o vysledcich posouzeni piihlagky, poskytuje
mu pfiméfené Ihlty k vyjadieni &i odstranéni nedostatkll tak, aby pied vydanim
rozhodnuti ve véci byl fadné zjistén skutkovy stav.

S pozdravem
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