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Vdzené Ctendrky a Ctendri,

s radosti vas vitdm pfi ¢teni prvniho cisla ¢asopisu Dusevni
vlastnictvi v roce 2024. Véfim, ze i v tomto ro¢niku se ndm bude
darit oslovovat nejen odborniky v oblasti dusevniho vlastnictvi,
ale také viechny, ktefi maji zajem sledovat a pochopit dynamiku
a vyvoj v této fascinujici oblasti prava, techniky a kreativity.

Dusevni vlastnictvi hraje klicovou roli v moderni spolec¢nosti,
kde rychly technologicky pokrok a neustaly proud inovaci for-
muji na$ kazdodenni zivot. Doufadm, Ze se autordim ¢lank, které
vam v letosnim roce nabidneme, podafi zprostfedkovat vdm vhled do komplexnich otazek spojenych
s autorskymi pravy, patenty, ochrannymiznadmkami a dalSimi aspekty dusevniho vlastnictvi. Prvni ¢lanek
letodniho prvniho ¢isla bilancuje aktivity Ufadu v roce 2023. Pozornost je v ném vénovana i aktualnimu
stavu systému evropského patentu s jednotnym ucinkem. Prostfednictvim recenzovaného ¢lanku se
budete moci seznamit s fenoménem soucasného digitalniho uméni - NFT (non-Fungible Token), ktery
se stal neprehlédnutelnym prvkem v digitalnim svété nabizejicim umélcdm i sbératelim nové moznosti
a perspektivy a ktery samozfejmé vyvolava i nové otdzky ve vztahu k praviim dusevniho vlastnictvi.
Z ¢lanku o ochrané zemépisnych oznaceni pro femesiné a priimyslové vyrobky v Evropské unii mizete
nacerpat nejaktudlnéjsi informace o nafizeni EP a Rady (EU) z podzimu roku 2023, jez do evropského
pravniho systému zavadi moznost ziskat zapisem do rejsttiku EU pravni ochranu pro zemépisna ozna-
ceni pramyslovych a femeslnych vyrobka.

V roce 2024 si pfipomeneme 105. vyro¢i zalozeni Ufadu priimyslového vlastnictvi. Rad bych vas touto
cestou pozval k Ucasti na mezinarodni konferenci,Ochrana dusevniho vlastnictvi v Evropé’, kterou pfi
této prilezitosti uspofadame. TéSim se, Ze se s co nejvétsim poctem z vas budu moci setkat 10. zafi 2024
na Prazském hradé. Spole¢né oslavime nejen minulost, ale zaméfime se také na budoucnost. Chceme
i nadale podporovat inovace, usnadnovat pfistup k dusevnimu vlastnictvi a byt mostem mezi napady
a jejich realizaci.

Dalsi udalost, kterou byste si neméli nechat ujit, je mezindrodni vystava vynalez( INVENT ARENA, kterd
se uskutecni ve dnech 12.a 13. ervna 2024 v Tfinci. Tato akce predstavuje idedlni pfilezitost prezentovat
vase napady, projekty a vyzkum SirSimu publiku a odborné verejnosti. Miizete se tésit na jedinec¢nou
moznost navazani novych kontaktd, sdileni zkusenosti s dalsimi tvirci a ziskani cenné zpétné vazby od
odbornik v daném odvétvi.

Dusevni vlastnictvi nezpochybnitelné spadéa do oblasti prava a regulaci, aviak zéroven se prolina s tvo-
fivosti, vasni a odvahou vnaset do svéta nové myslenky.

Dékuji vam, zZe jste soucasti nasi komunity a tésim se na sdileni poznatkl a nézorl v této fascinujici

oblastil +// / %/M

Magr. Ing. Josef Kratochvil, Ph.D.
predseda Ufadu priimyslového vlastnictvi

upv.gov.cz 1
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Ufad pramyslového
vlastnictvi v roce 2023

V ramci VII. ro¢niku konference Moderni

vefejnd sprava 2023 ziskal Urad ocenéni

za dlouhodobé uplatnovani systému fizenf kvality dle ISO 9001 a implementaci
pozadavkd normy ISO 22301 v oblasti kontinuity podnikani.

Mgr. Ing. Josef Kratochvil, Ph.D.,
predseda Uradu priimyslového viastnictvi

itam vas pfi cteni prvniho (isla casopisu
Dusevni vlastnictvi v roce 2024. Na nasledu-
jicich fadcich se vdm pokusim pfriblizit, ¢im
jsme se v Ufadé pramyslového vlastnictvi
(Urad, UPV) zabyvali v uplynulém roce.

Patenty jako pravni ochrana technickych feseni, vynale-
zQ, patii v oblasti priimyslového vlastnictvi k tradi¢nim
a soucasné nejvyznamnéjsim institutim. Ze statistickych
udaju vyplyva, Ze se pocet patentovych prihlasek doma-
cich prihlasovatel( v roce 2023 sniZil, a to o 8 % oproti roku
2022. Z podanych 465 domacich pfihlasek jich bylo nejvice
z obor( doprava, skladovani (18 %), a zdravi, zabava (9,5 %)
a elektrotechnika (7 %). V dalsim tradi¢né pocetném obo-
ru, kterym je méfeni a optika, bylo podano 6,5 % pfihla-
sek vynalez(l. Pokud jde o prihlasovatele, pétinu piihlasek
(20,2 %) podaly ceské vysoké skoly a vyzkumné Ustavy.

Zahrani¢ni pfihlasovatelé voli pro ziskani patentové ochra-
ny v CR cestu evropskych patentovych pfihlasek, na jejichz
zékladé Evropsky patentovy afad (EPU) udéluje evropské
patenty. Tyto patenty mohou byt platné i na ¢eském
uzemi, pokud jsou splnény zakonné podminky, zvlasté
dodani prekladu jejich znéni do ¢estiny a uhrada pfi-
slusnych validac¢nich a nasledné udrzovacich poplatkd.
V roce 2023 bylo Ufadu majiteli evropskych patentd do-
déno 4 978 prekladl evropskych patentovych spisu, coz
predstavuje oproti roku 2022 narlist o témér 7 %. Zfejmé
i v souvislosti s moznosti ziskat evropsky patent s jednot-
nym uUcinkem, kterd se pfihlasovatelim otevfela v roce
2023, se potvrdil ocekavany navrat k rGistové tendenci va-
lidaci, a to i pfes pokracujici negativni dopady politickych
a ekonomickych udalosti ve svété.

Z celkového poctu 104 480 udélenych evropskych paten-
tl ziskalo 4,8 % ochranu v CR.

Zahrani¢nimi pfihlasovateli bylo narodni cestou podano
24 narodnich pFihlasek vynalezG a 17 jich vstoupilo v CR

Narodni prihlasky vynalezu

2014 2015 2016 2017 2018 2021 2022
972 952 839 860 732 813 729 600 551 506
910 880 792 794 678 765 673 541 505 465
62 72 47 66 54 48 56 59 46 41
24 22 33 25 24 18 25 29 27 17
upv.gov.cz 3
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do narodni faze fizeni cestou Smlouvy o patentové spo-
lupraci (PCT).

Pokud jde o zadosti ceskych pfihlasovatell o ziskani ochra-
ny v zahraniéi prostfednictvim systému PCT, jejich pocet se
oproti roku 2022 sniZil. V roce 2023 bylo u UPV jako pfijima-
ciho Ufadu podano 140 téchto pfihlasek. Z nich dveé tretiny
elektronicky prostfednictvim systému ePCT, diky ¢emuz
mohli pfihlasovatelé uplatnit slevu z mezinarodniho pfihla-
Sovaciho poplatku. Celkovy poéet mezinarodnich pfihlasek
PCT v roce 2023 bude vyssi o ty, které ¢eské subjekty po-
daly prostfednictvim EPU nebo pfimo u Mezinarodniho
Ufadu (IB) ve Svétové organizaci dusevniho vlastnictvi (WIPO).
Jejich pocet neni dosud zndm. Pro srovnani, v roce 2022
byl pocet G&innych podani ptes Urad 186 mezinarodnich
pfihlasek PCT, avsak celkovy pocet se po zapocteni podani
pres pfijimaci Gfady EPU a IB zvysil na 242.

Snazime se, aby aktivita ¢eskych pfihlasovatel(l smérem
k zahranici stoupala a ¢esti prihlasovatelé se naucili aktiv-
né vyuzivat systému PCT ve svUj prospéch. Vedle osvéty
je u¢innou konkrétni pomoci ze strany Ufadu poskyto-
vani reSersnich zprav v ¢eském a anglickém jazyce a ve
struktufe odpovidajici standardu evropského systému.
Tyto reSerdni zpravy jsou poskytovany k pfihlaskam po-
davanym se zadosti o uplny prizkum a jsou k dispozici
v dostate¢ném predstihu pfed uplynutim 12mési¢ni prio-
ritni Ih{ty pro pfihlasovani do zahranici. Ze statistickych
udajl vyplyva, Ze pfihlasovatelé si tuto skute¢nost uveé-
domuji, nebot az u 89,5 % prihlasek, podanych ¢eskymi
pfihlasovateli v roce 2023, bylo pozadano o provedeni
Uplného prazkumu zéroven s podanim pfihlasky, nebo
do dvou mésicl od podani. Na zakladé vysledkl reserse
se pfihlasovatelé mohou kvalifikovanéji rozhodnout, zda
podat pfihlasku na dané technické feseni téz v zahranici.

S
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S jeji pomoci totiz mohou realnéji odhadnout vysledek
zahrani¢niho patentového fizeni. Z internich hodnoceni
vyplyva, ze cil vypracovat resersni zpravu do 7 mésict od
podani pfihlasky v ptipadech, kdy pfihlasovatel sou¢asné
s pfihlaskou poda Zadost o Uplny prizkum, byl splnén.
V roce 2023 byla takova reserse zpracovana ke 415 pfi-
hlaskam ceskych pfihlasovatel(. Celkem bylo provedeno
504 resersi k patentovym pfrihlaskam.

Resersi mohou pfihlasovatelé vyuzit téZ v pfipadech,
kdy je pro fizeni v zahranici zdznam z provedené reserse
vyzadovan. Miize jit napf. o pozadavek EPU vyplyvajici
z pFislusnych ustanoveni Provadéciho piedpisu k Umluvé
o udélovani evropskych patent. Podle nich je pfihlaso-
vatel uplatnujici pravo prednosti povinen predlozit zaro-
ven s evropskou patentovou pfihlaskou i kopii vysledki
reSerSe provedené Ufadem, u kterého byla podana pri-
oritni pfihlaska. Pozadavek na pfilozeni reSerSni zpravy
k prioritni pfihlasce vyplyva také z PCT predpisu. V zahra-
ni¢nich patentovych Gfadech, se kterymi ma Utad sjed-
nanu prislusnou spolupraci PPH, Ize predlozenim reSersni
zpravy a schvalenych patentovych narokd urychlit tamni
patentové fizeni. Spoluprace podle PPH jsou v soucas-
né dobé& uzavieny s Finskem, Japonskem, USA a Cinovu,
obdobné bilateralni dohody o urychleni patentového fi-
zeni jsou uzavieny s Chorvatskem, Madarskem, Polskem,
Rakouskem, Slovenskem a Spanélskem.

Ufad v roce 2023 udélil 458 patent(, z toho 413, tedy 90 %,
domacim prihlasovatelim. Vysokym skolam, univerzi-
tam a vyzkumnym Ustaviim bylo udéleno 153 patentd.

V roce 2023 se snizil pocet patentovych piihlasek v fizeni
0 15 %. Celkovy pocet patentli platnych na nasem tzemi
na konci roku 2023 ¢inil 50 tisic.

Udélené patenty narodni cestou a evropské patenty (EP) validované v Ceské republice

2018 2019 2020 2021 2022 2023

688 749 781 669 512 509 499 444 352 458
471 576 637 567 455 467 467 404 307 413
217 173 144 102 57 42 32 40 45 45
4548 | 4829 | 5964 | 6912 | 7054 | 7576 | 6972 | 6338 | 4662 4978
5236 | 5578 | 6745 | 7581 | 7566 | 8085 | 7471 | 6782 | 5014 5436

4 upv.gov.cz
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V ptipadé, Ze podnik nebo vyzkumna organizace v sou-
ladu se svou obchodni strategii hodla svij vyndlez chra-
nit patentem ve vice statech, je mozné vyuzit systému
ptihlasovani podle PCT. UPV je mistem, u néhoz mohou
subjekty, které maji na uzemi CR bydlisté nebo sidlo,
mezinarodni pfihlasku podle PCT podat. Diky tomu, Ze
je Urad jednou z pobocek Visegradského patentového
institutu (VPI), je i mezinarodni reSersni autoritou po-
dle PCT.

Podéni jedné mezinarodni pfihlasky v jednom jazyce
(angli¢tina, némcina nebo francouzstina) umoznuje zis-
kani ochrany vynalezu ve 157 smluvnich statech PCT.
Vedle moznosti pfihlasku podat u UPV tak Ize ucinit téz
pfimo u WIPO ¢&i u EPU.

V roce 2022 bylo ve svété podano témér 278 tisic mezi-
narodnich patentovych pfihlasek. Systém PCT je hojné
vyuzivan zejména pfihlasovateli, ktefi potrebuji delsi ¢as
na sva strategicka rozhodnuti. Poskytuje totiz ke 12 mési-
clim ,patizské” prioritni Ih(ty nejméné dalsich 18 mésicd,
béhem kterych miize prihlasovatel ovéfovat komercni
potencidl svého vyndlezu v rdznych statech a rozhodovat
se, kde pozada o patentovou ochranu. Platba poplatkd
a naklady na preklady spojené s jednotlivymi narodnimi
¢i regionalnimi fizenimi se tak odkladaji. Systém PCT Ize
téz doporucit tém, ktefi maji zajem vejit do povédomi ve-
fejnosti sledujici danou oblast techniky anebo své tech-
nické feseni co nejvyhodnéji prodat, neuvazuji-li o vlastni
vyrobni aktivité. Pouhym podanim mezinarodni pfihlas-
ky se vyrazné zvysuji Sance, ze podnikatel je v 30mési¢ni
ochranné Ihité osloven potenciadlnim investorem.

Prihlasovatel béhem mezindrodni faze fizeni ziska cenné
informace o mozné patentovatelnosti svého vynalezu
ve formé mezindrodni resersni zpravy a pisemného sta-
noviska organu pro mezindrodni resersi a mezinarodni
ptedbézny prazkum. V ptipadé pfihlasovatelli z CR jsou
témito organy EPU a VPI, jehoz pobockou je i UFad.

Mezinarodni reSerSni zprava obsahuje seznam dokumen-
tl z celého svéta nalezejicich ke stavu techniky, které jsou
relevantni ve vztahu k danému vynalezu. Pisemné stano-
visko analyzuje potencidlni patentovatelnost a upozor-
Auje na pfipadné vady pfihlasky, jako jsou nejasnost ¢i
nejednotnost. Tyto dokumenty poskytuji pfihlasovateli
solidni podklady, na jejichz zakladé muze usoudit, zda

upv.gov.cz
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pfipadna Zadost o patentovou ochranu méa nadéji na
Uspéch.

Na zadost pfihlasovatele provede mezindrodni autorita
i tzv. mezindrodni predbézny prizkum umoznujici pfihla-
Sovateli uplatnit pfipominky k vysledku reserse, pfipadné
upravit dokumenty mezindrodni pfihlasky tak, aby respek-
tovaly relevantni stav techniky uvedeny v mezinarodni re-
SerSni zprave.

Mezinarodni ptihlaska, zpravidla spolu s mezindrodni re-
sers$ni zpravou, je zvefejnéna po uplynuti 18 mésict od
jeji priority. Toto zvefejnéni s celosvétovym dopadem
ma nemaly marketingovy potencial, ktery pfihlasovatel
muze jesté posilit napf. nabidkou licence.

Po skonceni mezinarodni faze tizeni ma prihlasovatel
dostatek podkladd umoziujicich zvazit, zda a ve kte-
rych ze 157 smluvnich zemi PCT zahdjit narodni pa-
tentové fizeni, tedy usilovat o udéleni patentu ¢i jiné
alternativni formy ochrany. Narodni faze fizeni pak v za-
sadé odpovida klasické udélovaci procedure, jeji pri-
béh je vsak vyznamné usnadnén vysledky dosazenymi
ve fazi mezinarodni.

Od roku 2016 mohou ¢esti pfihlaSovatelé vyuzit vyho-
dy z provedené narodni reserse pti podani mezinarodni
pfihlasky PCT a volbé VPI jako mezinarodniho resersniho
organu, ktery provede mezinarodni redersi a vyhotovi pi-
semny posudek o patentovatelnosti pfihlaseného feseni
podle PCT. P¥i vyuziti vysledk( reserSe na dfivéjsi, tedy
prioritni patentovou pfihlasku, mize byt ¢ast resersniho
poplatku vracena touto mezinarodni instituci pfihlaso-
vateli. Cesti ptihladovatelé vyuZili v roce 2023 moznosti
volby VPl jako mezinarodniho resersniho organu u 8 me-
zinarodnich pfihlasek PCT. UPV, jako pobocka VPI, ob-
drzel za dobu ¢innosti VPI celkem 164 platnych zadosti
o provedeni rederse a 3 ndvrhy na mezinarodni predbéz-
ny prizkum. K nim vypracoval, ve lhGtach a standardech
danych PCT, mezindrodni redersni zpravy a pisemné
posudky. Moznosti vraceni ¢asti reSersniho poplatku vy-
uzili ¢esti prihladovatelé u 106 z nich. Utad vypracoval
také 3 zpravy o mezinarodnim predbézném prazkumu.
V rdmci WIPO je z pohledu pInéni Ihit pro vypracova-
ni resersnich zprav a pisemnych posudkd VPl hodnocen
jako jeden z nejspolehlivéjsich mezinarodnich organt
v fizeni podle PCT.
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V roce 2023 bylo podano 40 zadosti o udéleni dodat-
kovych ochrannych osvéd¢eni (SPC). Po uplynuti dvace-
tileté doby platnosti zakladniho patentu je v Ucinnosti
ke konci roku 2023 celkem 89 SPC. O prodlouzeni doby
platnosti SPC na pediatrické IéCivo na zakladé tzv. Pe-
diatrického nafizeni (nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢ 1901/2006) bylo v roce 2023 pozadano
v 16 pfipadech. Celkem bylo v roce 2023 schvéleno 16 pro-
dlouZeni doby platnosti SPC.

Narizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni
nafizeni o dodatkovych ochrannych osvéd¢enich pro Ié-
civé pripravky, zavedlo od roku 2019 tzv. vyrobni vyjim-
ku z vylu¢né ochrany, kterou origindlnim lécivim SPC
poskytuji. Spole¢nosti se sidlem v EU tak mohou i bez
licen¢ni smlouvy vyrabét generickou nebo biologicky
podobnou verzi IéCivého pfipravku chranéného SPC jiz
béhem doby jeho platnosti. Takova vyroba je viak moz-
na pouze za Ucelem vyvozu do zemi mimo EU, kde SPC
nikdy neexistovala, nebo tam jiz skoncila jejich platnost.
Mozna je i vyroba v obdobi poslednich Sesti mésict plat-
nosti SPC za ucelem skladovani a ndsledného uvedeni na
trh EU okamzité po uplynuti platnosti SPC.

Vyrobce musi pfimo informovat majitele SPC o svém
zaméru vyrabét v souladu s nafizenim, a to nejpozdéji
tfi mésice pred zahdjenim této ¢innosti. Vyrobce ma rov-
néz povinnost informovat pfislusné ufrady primyslového
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vlastnictvi, které budou takto ziskané informace zvefej-
fiovat. UPV doposud obdrzel tii takové informace, které
fadné zverejnil.

Pro nékterd technicka fedeni, napfiklad feSeni mensi-
ho ekonomického vyznamu ¢i kratkodobého vyuziti,
je rychlejsi a méné ndakladnou cestou ochrany, oproti
patentu, ochrana uzitnym vzorem. Cesti pfihlasovatelé
vyuzivaji jiz tradi¢né pro ochranu technickych feseni
uzitné vzory castéji nez patenty. V roce 2023 bylo podéa-
no 1024 pfihlasek uzitnych vzord, coz je 0 7 % méné nez
v roce 2022. Doméacimi pfihlasovateli bylo podédno 96 %
z téchto pfrihlasek. Nejvice ptihlasek, 101, bylo z oboru
doprava, skladovani a 98 piihlasek bylo podano v oboru
zdravi, zadbava. Déle v oboru potraviny a tabak bylo poda-
no 81 pfihlasek uzitnych vzord. MozZnosti ziskat uzitny
vzor pro své technické reseni vyuzilo pouze 41 zahra-
ni¢nich pfihlasovateld. Nejvice jich bylo tradi¢né ze
Slovenska.

Ufad zapsal v roce 2023 do rejstiiku 871 uzitnych vzord.
Celkovy pocet zapsanych uzitnych vzord platnych na
tzemi CR na konci roku 2023 ¢inil 6 475.

Na nova feSeni vzhledu vyrobkd, vysledky tvarci ¢innosti
v oblasti primyslového designu, poskytuje Ufad ochra-
nu zapisem primyslového vzoru. V roce 2023 bylo v CR
podano 141 pfihlasek primyslovych vzor(. Vyjadieno

Prihlasky uzitnych vzora

2015 2016 2017 2018
1493 | 1446 | 1264 | 1279 | 1247 @ 1301 1324 | 1104 | 1095 1024
1441 1364 1199 | 1205 | 1179 | 1260 | 1277 | 1044 | 1057 983
52 82 65 74 68 41 47 60 38 41

Zapsané uzitné vzory

2015 2016 2017
1388 | 1356 | 1187 | 1107 | 1130 | 1128 | 1155 951 | 1095 871
1332 ) 1296 | 1124 | 1036 | 1081 | 1082 | 1111 909 | 1057 836
56 60 63 71 49 46 44 42 38 35
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Narodni pFihlasky pramyslovych vzora

2014 2015 2016 @ 2017 2018 2019
333 352 342 273 252 247 247 177 158 141
325 340 254 244 239 225 219 152 127 124
8 12 88 29 13 22 28 25 31 17
1164 993 1098 855 718 1074 676 608 490 354

Zapsané prumyslové vzory

2014 2015 2016 | 2017 2018
419 347 307 221 103 212 159 261 203 156
389 340 275 156 91 190 149 215 172 133
30 7 32 65 12 22 10 46 31 23
1424 1033 1072 661 327 620 578 = 1020 693 517

poctem vzord obsazenych v prihlaskach, bylo k zapisu
pfihlaseno 354 pramyslovych vzor(. Podané zadosti
vétsinou pochazeji od domdcich pfihlasovatell. V témze
roce proved| Ufad 156 zapist do rejstiiku pramyslovych
vzor(, které obsahovaly 517 vzor(. Z toho bylo 133 za-
pisti provedeno ve prospéch domacich ptihlasovatell
a 23 zapist ve prospéch prihlasovatelt zahrani¢nich.
Rizeni bylo negativné ukonéeno u 34 prihlasek.

V CR bylo na konci roku 2023 v G&innosti 2 184 zapisQ
pramyslovych vzord. Kazdy z nich obsahuje v praméru
3,6 priimyslovych vzord.

Ochranna znadmka predstavuje oznaceni vyrobku a sluzeb
urcitého subjektu, které slouZi k jejich rozliseni na trhu od
vyrobku a sluzeb jinych vyrobcl nebo poskytovatel(.

V roce 2023 bylo u Uradu podano celkem 6 271 piihlasek
narodnich ochrannych znamek, z toho 5 867 domacimi
subjekty a 404 prihlaovateli ze zahranici. Ufad zapsal
do rejstiiku 5 102 narodnich ochrannych zndmek, z nich
4 746 ¢eskym a 356 zahrani¢nim subjektim.

V témze roce bylo vydano 602 negativnich spravnich roz-
hodnutiv fizeni o zapisech narodnich ochrannych znamek.

Prihlasky ochrannych znamek

2014 2015 2016 2017 2018
9630 10394 9639 9909 9647 9623 9220 9067 7636 7459
8270 8434 8225 8071 7638 7700 7713 7669 6262 6271
7643 7848 7439 7438 7042 7140 7168 7109 5881 5867
627 586 786 633 596 560 545 560 381 404
1838 1960 1414 1838 2009 1923 1507 1398 1374 1188
upv.gov.cz 7
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Zapsané ochranné znamky

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

8067 7280 6985 6711 6192 6648 6290 6049 5572 5102

7416 6752 6344 6064 | 5689 6131 5754 | 5574 5190 4746
651 528 641 647 503 517 536 475 382 356

2060 1957 1479 1630 | 1641 2220 1656 1533 | 1184 1319

10127 9237 | 8464 8341 7833 | 8868 7946 7582 6756 6421

V roce 2023 se podafilo zkratit priimérnou dobu fizeni od
podani ke zverfejnéni pfihlasky narodni ochranné znam-
ky na 2,2 mésice. Délka prdmérné doby fizeni od podani
pfihlasky k jejimu zapisu Cinila 7 mésicq.

narodnich, bezmala 66 tisic mezinarodnich s vyznace-
nim CR a vice nez 284 tisic s vyznac¢enim EU. Nejvétsi
podil, vice nez 1,59 milionu, to je pfiblizné 77 % z celko-
vého poctu, pfipadl na ochranné znadmky EU.

Prostfednictvim institutu oznaceni

2100

plvodu a zemépisného oznaceni se

1800

poskytuje pravni ochrana nazvim,

1500

které identifikuji produkt pochaze-

1200

jici z urcitého uUzemi, jehoz jakost

900

600

300

nebo vlastnosti maji souvislost s pfi-
slusnym zemépisnym prostiedim,
s jeho prirodnimi a lidskymi Ciniteli.
Jde o prava nevylu¢né povahy. Jejich

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Il rocty prihlasek znamek EU od ceskych piihlasovatelti

Pocty prihlasek vzorti Spolecenstviod ¢eskych prihlasovateltl

2022 2023

subjektem je kazdy, kdo na vyme-
zeném Uzemi vyrabi, zpracovava di
pfipravuje zbozi spliujici stanovené
pozadavky.

Vedle zapisu do narodniho rejstiiku ochrannych znamek
je mozné ziskat ochranu oznaceni také v zahranici, a to
prostrednictvim Zzadosti o mezinarodni zapis ochran-
né zndmky podané u Ufadu. Na Grovni EU Ize pozadat
0 zapis ochranné znamky EU podanim pfihlasky pfimo
k Evropskému ufadu pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

V roce 2023 bylo u Ufadu podano 253 Zzadosti o mezina-
rodni zapis a zaroven bylo pro CR cestou mezinarodni-
ho zapisu vyznaceno 1 188 mezinarodnich ochrannych
znamek. Ochrana byla v roce 2023 v CR pfiznana 1 319 me-
zindrodnim zndmkam.

Na konci roku 2023 bylo na uzemi CR platnych téméf
2,1 milionu ochrannych zndmek, z nich vice nez 126 tisic

Na podzim roku 2023 byla v rdmci ¢tvrtého kola poda-
vani mezinarodnich pfihlasek oznaceni plivodu a zemé-
pisnych oznaceni podle Zenevského aktu Lisabonské
dohody o oznacenich plivodu a zemépisnych oznace-
nich pfedana EK komisi zadost o mezinarodni zapis ze-
mépisného oznaceni Zatecky chmel.

Na podzim byla také pfijata dlouho o¢ekavana pravni
Uprava ochrany zemépisnych oznaceni pro femeslné
a pramyslové vyrobky na trovni EU, nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2023/2411, které, s vyjimkou
nékolika ustanoveni, nabude ucinnosti od 1. 12. 2025.
Pro oznaceni pivodu zapsana na narodni Grovni stano-
vi lhQtu, v niz se uzivatelé mohou rozhodnout, zda dané
oznaceni pfihlasi k unijni ochrané ¢i stavajici narodni
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ochranu nechaji zaniknout. Obdobné, pokud jde o me-
zindrodni zapisy nékterych z nich v rdmci Lisabonské
dohody na ochranu oznaceni ptivodu a o jejich mezina-
rodnim zapisu, bude mozné ve stanovené Ihité pozadat
0 jejich zachovani v mezinarodnim rejstfiku. V opa¢ném
pfipadé budou tyto mezinarodni zapisy zruseny.

V prabéhu celého roku 2023 pokracovala prace na mo-
dernizaci pravnich predpis EU s cilem maximalné sjed-
notit pravni ramec spole¢ny pro zemédélské produkty,
vina a lihoviny.

Nejvétsi podil spornych Fizeni ve véci ochrannych znamek
zaujimaji fizeni o ndmitkach vedena pred zépisem ochran-
né znamky do rejstiiku. V roce 2023 bylo u Ufadu podéno
celkem 391 namitek, v nichZ byla uplatnéna starsi prava tre-
tich osob. Z toho 380 podani se tykalo prihlasek narodnich
ochrannych znamek a 11 sméfovalo v{i¢i nepfiznani ochra-
ny mezinarodni ochranné znamce na uzemi CR. V daném
obdobi Ufad vydal 385 rozhodnuti o namitkach ve véci pfi-
hlasek narodnich ochrannych zndmek a 24 rozhodnuti vzta-
hujicich se na mezindrodni ochranné znamky. Nejcast&jsim
nédmitkovym dlvodem byla tvrzend pravdépodobnost
zamény prioritné mladsiho oznaceni se starsi ochrannou
znamkou, zasah do prav z ochranné znamky s dobrym jmé-
nem a do prdv uzivatele nezapsaného oznaceni. Zna¢né
vzrostl pocet fizeni, v nichz byl ze strany pfihlaSovatele po-
zadovan prlkaz uzivani starsi ochranné znamky.

V roce 2023 Ufad obdrzel 28 pfipominek k zapisu pfi-
hlasovaného oznaceni do rejstfiku ochrannych znamek
zalozenych na verejnopravnich divodech. Podatelé pfi-
pominek poukazovali zejména na nedostatek rozliSovaci
zpUsobilosti pfihlasovanych oznaceni. V uplynulém roce
byla posouzena opodstatnénost pripominek u 42 pfihla-
Sek ochrannych znamek.

V roce 2023 bylo pted Ufadem zahdjeno 39 fizeni ve
véci ndvrhd na zruseni narodni ¢i mezindrodni ochranné
znamky. Vytizeno bylo celkem 47 pfipad(. Pfedmétem
prevazné vétsiny navrhi byla absence fadného uzivani
ochranné zndmky.

V uplynulém roce bylo podano 38 navrh(i na prohlaseni
narodni ¢i mezindrodni ochranné znamky za neplatnou.
Ufad vydal celkem 71 rozhodnuti v fizenich zpochybriuiji-
cich zapisnou zpUsobilost ochranné zndmky. Posuzovany
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byly zejména soukromopravni dlivody uplatnéné navr-
hovateli a nedobra vira pfihlaSovatele pfi podani prihlas-
ky ochranné znamky.

V roce 2023 bylo v rdmci opravnych fizeni pfezkoumano
224 rozhodnuti vydanych v prvnim stupni spravniho fize-
ni. Podano bylo 180 opravnych prostredkd.

Proti rozhodnutim pFedsedy Ufadu bylo v roce 2023
k Méstskému soudu v Praze podano 45 spravnich zalob,
k nimz se Ufad vyjadfoval. Méstsky soud v Praze v tomto
roce rozhodl o 44 spravnich Zalobach podanych v pred-
chozim obdobi, z nichz ve 20 pfipadech Zalobu zamitl,
v 10 pripadech Zalobé vyhovél a rozhodnuti predsedy
Ufadu zrusil a ve 14 ptipadech fizeni zastavil.

Urad podal proti rozhodnuti Méstského soudu v Praze 5 ka-
sacnich stiznosti k Nejvyssimu spravnimu soudu a v 7 pfipa-
dech se ke kasacni stiznosti vyjadroval. V roce 2023 Nejvyssi
spravni soud rozhodl o 27 kasacnich stiznostech, z toho
v 21 pripadech kasacni stiznost zamitl, v jednom pfipadé
zrusil rozsudek Méstského soudu v Praze a v jednom pfi-
padé zrusil rozhodnuti predsedy Ufadu. Nejvyssi spravni
soud dale usnesenim ve 3 pfipadech fizeni zastavil a v jed-
nom pfipadé kasacni stiznost odmitl.

Rok 2023 byl v oblasti primyslového vlastnictvi v EU po-
mérné dynamicky. Pfispéla k tomu zejména vyrazna legis-
lativni aktivita Evropské komise (EK) pred skoncenim jejiho
mandatu a spusténi jednotného patentového systému.

V prvni poloviné roku pfedsedalo Radé EU Svédsko
(SE PRES), ve druhém pololeti prevzalo $tafetu Spanélsko
(ES PRES). SE PRES zdarné dokoncilo legislativni proces
narizeni o ochrané zemépisnych oznaceni pro femeslné
a primyslové vyrobky, které zavadi vylu¢nou ochranu ze-
mépisnych oznaceni femesinych a prdmyslovych vyrobki
(napt. Sperky, textil, sklo, porceldn) na trovni EU. PouZitelné
ve vsech ¢lenskych statech bude od 1. 12. 2025.

Obé predsednictvi pokracovala v revizi a modernizaci
pravnich predpist EU tykajicich se pramyslovych vzor(.
Rada pro konkurenceschopnost pfijala ke kompromis-
nimu znéni smérnice a nafizeni obecny pfistup. ES PRES
nasledné zavrsilo trialogy s Evropskym parlamentem
a v roce 2024 za belgického predsednictvi Ize ocekavat
na Urovni EU pfijeti i této legislativy.
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EK pokracovala v praci na napliovani Akéniho planu pro
dusevni vlastnictvi z listopadu 2020. Pro vytvofeni trans-
parentnéjsiho, ucinnéjsiho a perspektivnéjsiho ramce
pro pravo dusevniho vlastnictvi zvefejnila v dubnu 2023
tzv. patentovy bali¢ek, zahrnujici Sest navrhl nafizeni.
Dvé zavadéji v ndvaznosti na jednotny patentovy systém
jednotna dodatkova ochranna osvédceni pro lécivé pfi-
pravky a na ochranu rostlin a dvé jsou pfepracovanym
znénim jiz platnych nafizeni o dodatkovych ochrannych
osvédcenich pro lécivé pfipravky a na ochranu rostlin.
Soucasti bali¢ku je i nafizeni o patentech, jejichz vyuziti je
nezbytné k dodrzeni technickych norem (SEP) a nafizeni
o nucenych licencich k feSeni krizi.

Od 1. 6. 2023 zahdjil svou ¢innost Jednotny patentovy
soud (UPC) a zaroven byl spustén i cely systém jednotné
patentové ochrany (UPP) v Evropé. V platnost od tohoto
data vstoupila Dohoda o Jednotném patentovém soudu
(UPCA) a zacala byt pouzitelnd i obé nafizeni EU tykajici
se evropského patentu s jednotnym ucinkem'. V plat-
nost rovnéz vstoupil sekundarni pravni rdmec EPO pro
jednotny patent, zejména Pravidla tykajici se jednotné
patentové ochrany, ktera formalné povéiuji EPU spravou
jednotného patentu.

Jednotny patent vychazi z evropského patentu udélo-
vaného EPU podle pravidel Evropské patentové imluvy
(EPC). Po udéleni evropského patentu mlze majitel pa-
tentu u EPU pozadat o jednotny ucinek, a ziskat tak ev-
ropsky patent s jednotnym uc¢inkem (jednotny patent).
Ke konci roku bylo u EPU podano vice nez 17 500 zadosti
o jednotny ucinek a udéleno bylo vice nez 16 870 jednot-
nych patent.

UPC poskytuje centralizovanou soudni pravomoc pro
spory tykajici se porusovani a platnosti evropskych pa-
tentl a evropskych patentll s jednotnym ucinkem. Cilem
je zvyseni pravni jistoty tykajici se vymahani prav k pa-
tentim a obrana proti neopravnénym narokm nebo
zrusenim patentl. Od zahdjeni ¢innosti UPC bylo poda-
no celkem 160 Zalob, z toho 67 Zalob na poruseni prava,
24 7alob na zruseni a 48 protindvrhid na zruseni, které se
tykaji 18 Zzalob na poruseni prava.

S

I_j DUSEVNI VLASTNICTVI

| kdyz CR UPCA neratifikovala, neznamena to, Ze by ¢esti
uzivatelé neméli moznost ziskat jednotny patent nebo ze
by se na né nevztahovala pravomoc UPC. Jednotny patent
sice neplati na uzemi CR, uzivatelé z CR viak o néj mohou
zadat s tim, ze jednotny patent se bude tykat uzemi téch
zucastnénych ¢lenskych stat EU, které mély UPCA rati-
fikovanou v dobé udéleni jednotného ucinku. V soucas-
né dobé se jednd o Rakousko, Belgii, Bulharsko, Dansko,
Estonsko, Finsko, Francii, Némecko, Itélii, Lotyssko, Litvu,
Lucembursko, Maltu, Nizozemsko, Portugalsko, Slovinsko
a Svédsko.

1. 10. 2023 se funkce vykonného reditele EUIPO ujal
Jodo Negrao. Predtim zde jiz od roku 2010 pusobil na rliz-
nych manazerskych pozicich, mj. jako predseda rozklado-
vych senatl a feditel mezinarodniho a pravniho odboru.

V listopadu 2023 oficialné zahajilo ¢innost mediacni cen-
trum EUIPO, které bude poskytovat bezplatné sluzby al-
ternativniho feseni spord (ADR) ve sporech tykajicich se
dusevniho vlastnictvi.

Pokra¢ovala dvoustranna spoluprace Ufadu s EUIPO za-
loZzena na ro¢nim koopera¢nim planu. Zaméfila se na
zkvalitnéni poskytovani informaci o moznostech ochra-
ny ochrannych znamek a primyslovych vzord na trovni
EU, harmonizaci praxe narodnich ufad(l, pofadani vzdé-
lavacich akci pro Siroké spektrum posluchacut, soucinnost
s organy statni spravy a v neposledni fadé na vyhledavaci
nastroje a databaze.V ramci sledovani rozhodovaci praxe
také Ufad seznamuje EUIPO s probé&hlymi soudnimi spo-
ry v CR v souvislosti s pravy dusevniho vlastnictvi.

Trva spoluprace tykajici se potlacovani klamavych vyzev
k zaplaceni poplatk( v oblasti priimyslovych prav. Ufad si
je védom, Ze je potfeba v tomto boji vyvinout harmonizova-
né globalni Gsili, proto je také zapojen do ¢innosti Anti-Scam
Network, ktery vznikl v rdmci EUIPO jiZ v roce 2014.

Ufad pokracoval ve spolupraci s EUIPO v projektu, jehoz
smyslem je odhalit, zda slovni prvek obsazeny v pfihlas-
ce ochranné zndmky EU nemd v nékterém z jazyk( ¢len-
skych zemi vyznam, ktery by branil jejimu zapisu. V roce

1 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1257/2012 ze dne 17.12. 2012, kterym se provadi posilend spoluprace
v oblasti vytvofeni jednotné patentové ochrany a Nafizeni Rady (EU) ¢. 1260/2012 ze dne 17.12. 2012, kterym se provadi
posilend spoluprace v oblasti vytvofeni jednotné patentové ochrany, pokud jde o pfislusna ustanoveni o prekladu
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2023 proslo kontrolou téméf 162 tisic nové prichozich
pfihlasek ochrannych znamek EU obsahuijicich libovolny
slovni prvek.

Zastupci Uradu se v roce 2023 zucastnili jménem CR
vedle pravidelnych zasedani organ(i Evropské patentové
organizace (EPO) také oslav 50 let od podpisu Umluvy
o udélovani evropskych patentd. Pfedseda Ufadu Fidil
Spravniradu EPO a jeji predstavenstvo, kde se mj. podilel
na modernizaci tzv. externi governance EPQO, jeZ zahrnuje
pfistup k dokumentlm spravni rady a revizi jejiho jedna-
ciho fadu véetné hlasovani. Dal3i predstavitelé Uradu se
Ucastnili jednani Vyboru pro rozpocet a finance, Vyboru
pro technickou a provozni podporu, Vyboru pro paten-
tové pravo a Uzsiho vyboru, jehoz ¢innost prispéla ke
spusténi evropského patentu s jednotnym ucinkem. EPO
rovnéz rozhodla o zahdjeni jednani s Kostarikou o uzavre-
ni dohody o validaci evropskych patentd na jejim Gzemi.

V ramci spoluprace v oblasti IT mé&l v roce 2023 Ufad své
zastupce ve trech pracovnich skupinach: Data Quality,
Cooperative Patent Classification a Co-operation Search.
Cilem posledné jmenované pracovni skupiny je vytvo-
feni a implementace spole¢ného resersniho nastroje
(Common Search Tool), ktery nahradi dosud pouzivany
systém Epoque. Tento redersni systém je od podzimu
2021 v pilotni fazi, pficemz UPV patfi mezi testujici Gfady.
Jeho priazkumovi pracovnici v systému provadéji reserse
na novost a vznaseji pfipominky a navrhy na jeho Upra-
vy. Ke konci roku 2023 se do testovani zapojili jiz vSichni
prazkumovi pracovnici Ufadu a poéita se s prechodem
k jeho plnému vyuzZiti od roku 2024.

Cilem konvergen¢niho programu je sblizovani praxi na-
rodnich patentovych uradl ¢lenskych statd EPO a praxe
EPU. Na jeho zakladé byla pfijata doporugeni spole¢né
praxe tykajici se navrhovani a struktury patentovych
narokl a prizkumu vynalez( realizovanych pocitacem
a umélou inteligenci.

V prabéhu roku se Ufad zapojil do konzultaci
Strategického planu 2028 EPU, pfi kterych podpofil na-
sledujici priority:

zvysovani kvality patentového fizeni pomoci sdile-

ni zkusenosti a talenti narodnich expertd a exami-
natord EPU a prostfednictvim dialogu s uzivateli,
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umisténi Stiznostnich senatd EPU bliz centru
Mnichova v budovach EPO,

uzivatelsky privétivou digitalizaci sluzeb a celého
patentového Fizeni v EPU,

Siteni povédomi o dusevnim vlastnictvi zejména u mla-
dé generace prostrednictvim Akademie EPO (EPA), po-
sileni spoluprace EPA s narodnimi patentovymi urady
pfi zacileni na mladé védce a investory,

zintenzivnéni transferd technologii pomoci Skoleni
a certifikaci poskytovanych EPA,

stabilni systém podnétd pro vyuzivani evropského
patentového systému malymi a stfednimi podniky,
vyzkumnymi organizacemi a jednotlivymi vynalezci,
vznik Observatofe pro patenty a technologie k posi-
leni strategického rozhodovani evropského pramyslu
a védecko-vyzkumnych instituci, ktera zacala fungo-
vat v fijnu 2023.

Utad pokracoval v plnéni zavazkd vyplyvajicich pro oblast
ochrany priimyslového vlastnictvi z ¢lenstvi CR ve WIPO
azmnohostrannych mezinarodnich smluy, jichZ je CR smluvni
stranou a které jsou spravovany touto mezinarodni organizaci.

V rdmci pfipravy na Diplomatickou konferenci k prijeti
mezinarodniho pravniho nastroje tykajiciho se dusevniho
vlastnictvi, genetickych zdroji a tradi¢nich znalosti sou-
visejicich s genetickymi zdroji se ve WIPO uskutecnila ve
druhé poloviné roku 2023 tfi zasedani. Mezivladni vybor
pro dudevni vlastnictvi a genetické zdroje, tradi¢ni znalos-
ti a folklor (IGC) zvazil fadu revizi hmotnépravnich otazek.
Pripravny vybor Diplomatické konference schvalil jeji ne-
zbytné modality, véetné navrhu jednaciho fadu, spravnich
a zavérecnych ustanoveni. Cilem budouciho nastroje je zvy-
Sit uc¢innost, transparentnost a kvalitu patentového systé-
mu a zabranit tomu, aby byly patenty udélovany chybné na
vynalezy, které nejsou nové nebo inovativni s ohledem na
genetické zdroje a tradi¢ni znalosti souvisejici s geneticky-
mi zdroji. Clenské staty WIPO rozhodly, Ze se Diplomaticka
konference uskuteéni v kvétnu 2024 v Zenevé.

V rdmci pfipravy na Diplomatickou konferenci k uzavieni
a prijeti Smlouvy o pravu pramyslovych vzor(i (DLT) pro-
béhlo v fijnu 2023 zvlastni zasedani Stalého vyboru pro pra-
vo ochrannych zndmek, prdmyslovych vzor( a zemépisna
oznaceni (SCT). Jeho cilem byla pfiprava zékladniho ndvrhu
Diplomatické konference k uzavieni a pfijeti DLT. Zasedal
téz Pripravny vybor diplomatické konference k uzavieni
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a pfijeti DLT. Cilem budouci smlouvy o DLT je harmonizace
a zefektivnéni globalniho systému ochrany prdmyslovych
vzorQ. Smlouva by méla zajistit snazsi, rychlejsi a dostup-
né&;jsi ziskani ochrany na domdcich trzich i v zamofi zejména
pro malé a stiedni podniky a poskytnout rovné podminky
pro designéry po celém svété. Podobné smlouvy jiz existuji
v jinych kategoriich dusevniho vlastnictvi, véetné patentd
a ochrannych znamek. DLT si tak klade za cil vyplnit mezeru
v oblasti priimyslovych vzor. Clenské staty WIPO rozhod-
ly, Ze se Diplomaticka konference k pfijeti smlouvy o DLT
uskutecniv listopadu 2024 v Rijadu.

V oblasti regiondlni spoluprace se uskutecnila dvé se-
tkani predsedd ufadl pramyslového vlastnictvi statl
Visegradské skupiny za pfitomnosti predsedl dalSich
Ufadl z Chorvatska, Rakouska a Slovinska. Prvni setkani
probéhlo v poloviné ¢ervna v Praze, druhé v poloviné fijna
v chorvatské Opatiji. Pfedsedové se informovali o aktual-
nim déni ve svych ufadech a koordinovali postup v otaz-
kach spoluprace s WIPO, EPO a EUIPO.

Zastupci Ufadu se v ¢ervnu a prosinci 2023 zu¢astnili za-
sedani spravni rady VPI. Mimo jiné byl schvalen rozpocet
VPl a pracovni program spravni rady na rok 2024,

V listopadu 2023 se v Ufadu uskute¢nila studijni navitéva
zéastupcd Ministerstva hospodarského rozvoje Cerné Hory,
pod jehoz kompetenci spadd ochrana primyslového
vlastnictvi. V rdmci tfidenni navstévy doslo k vyméné zku-
Senosti v oblasti patentd, ochrannych znamek, zvySovani
povédomi a aproximaci narodniho a evropského prava.

Ufad pokratuje ve svych aktivitdich plynoucich
z Koncepce podpory ochrany primyslového vlastnic-
tvi a Ak¢niho planu pro dusevni vlastnictvi na podporu
oziveni a odolnosti EU v oblasti spoluprace s malymi
a stfednimi podniky a v oblasti spoluprace s aktéry védy
a vyzkumu. Pro aktivity cilené na malé a stfedni podniky
Ufad vyuziva sit ¢lent realizujicich Strategii podpory ma-
lych a stfednich podnik( pod vedenim MPO, ¢imz Uspés-
nost aktivit pro malé a stfedni podniky multiplikuje.

Ufad spolupracuje s MPO na implementaci Narodni vy-
zkumné a inovacni strategie pro inteligentni specializaci
CR 2021-2027 (RIS3), ktera zajistuje ucelné zacileni evrop-
skych, narodnich i regiondlnich prostfedkd na podporu
orientovaného a aplikovaného vyzkumu ainovaci. Podpora
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sméfuje do vybranych prioritnich oblasti, které maji vysoky
potencidl pro vytvareni dlouhodobé konkurenéni vyhody
CR zaloZené na vyuzivani znalosti a na inovacich.

Koncepce podpory ochrany primyslového vlastnictvi
umoznuje G¢ast Ufadu na formulovani kohezni politiky
v oblasti primyslovych prav, coz se konkrétné projevilo
v nastaveni finan¢nich podpor pro financovani ptihla-
$ek vynalez(i v ramci Operac¢niho programu Technologie
a aplikace pro konkurenceschopnost (OP TAK). Z OP TAK
Ize ziskat finan¢ni podporu na ochranu vynalezd, uzitnych
vzor(Q, ochrannych znamek a pramyslovych vzord v CR
i v zahranici. Dotace je mozné Cerpat prostiednictvim pa-
tentovych zastupct. V roce 2023 bylo na ochranu pramys-
lového vlastnictvi v OP TAK alokovano 50 miliond K¢.

SME Fund je tvoren z financnich prostfedkd EK a EUIPO.
Je vytvoren na roky 2022-2024 a zpUsob jeho vyuziti je
schvalovan kazdoroc¢né spravni radou EUIPO. Uzivatelé za-
daji o podporu prostrednictvim voucher( (v roce 2023 byly
k dispozici 4 typy voucherd) na webovém portalu EUIPO.

Voucher 1 byl v roce 2023 urcen pro sluzby IP scan a IP scan
Enforcement. Sluzba IP scan je poskytovana malym a stred-
nim podnikdm, které maji zajem o celkovou analyzu a po-
radenstvi k nakladani se svym dusevnim vlastnictvim. Pro
poskytovani této sluzby vytvoril Urad sit ¢itajici vice nez
100 advokatu a patentovych zastupct. Poradenstvi IP scan
Enforcement je malymi a stfednimi podniky vyuzivano v pfi-
padé, Ze maji problémy s vymahanim svych prav z dudevni-
ho vlastnictvi. Cena sluZeb IP scan a IP scan Enforcement je
pro CR stanovena na 900 EUR, pficemZ malym a stfednim
podnikim je z SME Fund vraceno 90 % z této ¢astky. V roce
2023 si malé a stfedni podniky zazadaly o 456 voucher( 1
na poradenstvi IP scan v celkové hodnoté 410 400 EUR.
Do konce roku 2023 bylo realizovano a ¢eskym podnikiim
proplaceno na voucher 1 celkem 95 507 EUR. Poradenstvi
IP scan Enforcement bylo v roce 2023 poskytovano pouze
v pilotnim provozu, pIné spusténi je planovano na rok 2024.

Zajemci o finan¢ni dotaci na pfihlasky ochrannych zndmek
a pramyslovych vzord vyuzivali voucher 2. Z CR bylo téchto
zadosti celkem 1 226, proplaceno bylo celkem 446 785 EUR.
Priimérna ¢astka vyplacend na voucher 2 ¢inila 607 EUR.

Finan¢ni dotace na patentové fizeni bylo mozné ziskat pro-
stfednictvim voucheru 3. Pfihlasovatelé o néj pozadali ve

upv.gov.cz




1/2024

25 pfipadech, proplaceno bylo celkem 744 EUR.Voucher 4
pro ochranu odrdd rostlin nebyl ¢eskymi pfihlasovateli
v roce 2023 vyuzivan.

Celkové bylo z SME Fund v roce 2023 vyplaceno
13 248 531 EUR, z toho ¢eskym podnikateltm 546 986 EUR.
V &erpani prostiedk z SME Fund se CR zafadila na
8. misto. O dotaci z SME Fund si v roce 2023 pozadalo
celkem 1 287 ¢eskych malych a stfednich podnikd, které
podaly 1 328 Zadosti o grant.

Ufad v roce 2023 pokracoval v odborné a pedagogické
spolupraci s vysokymi skolami. Vedle pedagogické doku-
mentace nabizi moznost 3kolit ucitele, usporadat pred-
nasky a diskuzni seminafe pro studenty. Tyto aktivity se
konaly jak online, tak prezen¢né, at uz pfimo v pfislusné
$kole ¢i v Ufadu. Prednésky byly jiz tradi¢né realizova-
ny napf. pro studenty Vysoké skoly ekonomické, Vysoké
Skoly chemicko-technologické, Masarykovy univerzity,
Zapadoceskeé univerzity, Vysoké Skoly banské - Technické
univerzity Ostrava, ¢i Technické univerzity Liberec.

Ke Svétovému dni dudevniho vlastnictvi 26. 4. 2023 Ufad
pfipravil ve spolupraci s pracovniky Narodni technic-
ké knihovny (#robotikaNTK) a Ministerstva kultury CR
zvlastni program pro zaky zakladnich a stfednich skol
s nazvem Den s roboty. Jeho cilem bylo sezndmit ucast-
niky s problematikou dusevniho vlastnictvi na pfikla-
dech z oboru robotiky. Ufad navstivilo a program zhlédlo
témér 140 studentl. Téma Svétového dne dusevniho
vlastnictvi Women and IP: Accelerating Innovation and
Creativity pfipomnéla virtualni vystava Ceské védkyné
a jejich prinos nejen ceské védé, ktera vznikla ve spolu-
préci s projektem Oteviend véda Akademie véd CR.

V prabéhu roku 2023 se Ufad zucastnil populariza¢nich
akci pro studenty a zaky stfednich a zakladnich skol, kte-
ré si kladly za cil podpofit a rozvinout zdjem o védu, tech-
niku a studium technickych obord mezi détmi a mladezi.
Prvni z nich byl Veletrh védy poradany Akademii véd CR,
kde se spolu s Gstavy AV CR pFedstavily dal3i organizace.
Dalsi z akci byl Védafest, ktery kazdorocné pofada Dim
déti a mladeze hl. m. Prahy, Ceské vysoké u¢eni technické
v Praze a Vysoka Skola chemicko-technologicka v Praze.
Ufad se obou akci zd¢astnil s vlastnim informaénim stan-
kem a s nabidkou informacnich materiald, her a kviz{ s té-
matem dusevniho vlastnictvi a primyslovych prav. Jeho
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zastupci zodpovidali ndvstévnikim dotazy tykajici se
primyslovych prav a s nimi souvisejicich témat.

Pfes 1 300 posluchaci z fad podnikateld, pracovnik( vy-
zkumu a vyvoje a studentud navstivilo néktery ze semina-
F0, které Ufad usporadal ve svém sidle nebo online, nebo
na ném jako prednasejici vystoupili zaméstnanci Ufadu.
Témat byla cela fada, od Uvodu do problematiky priimy-
slovych prav a objasnéni jednotlivych institutd pramys-
lovépravni ochrany, pfes ukadzky databazi a pfedvedeni
praktickych pfiklad(l, az po mimosoudni feseni spor
a finan¢ni podpory pro malé a stfedni podniky.

Ufad pokracoval v zajistovani dvouletého specializa¢ni-
ho studia pramyslovych prav. Studium v roce 2023 ukon-
¢ilo kvalifika¢ni zkouskou (profesni kvalifikace Specialista
v oboru primyslového vlastnictvi o 7. Urovni Evropského
ramce kvalifikace (EFQ, kod: 39-011-T)) 16 posluchaci. Ve
Skolnim roce 2023/2024 studium zahdjilo 16 novych po-
sluchact a 23 posluchacl pokracuje ve studiu 2. ro¢niku.

Ucast na vystavach a veletrzich nabizi Ufadu efektivni zpU-
sob, jak verejnosti priblizit své aktivity a systém ochrany pru-
myslovych prav. Z veletrh(l, pofadanych v roce 2023, jsme se
zUcastnili akci Stfechy Praha a For Interior. Na Mezinarodnim
strojirenském veletrhu v Brné se Ufad opét zapojil do spo-
le¢né expozice Ceskych verfejnych instituci, kterd nesla nazev
Ceska narodni expozice - #czechia.V zahrani¢i se Ufad pred-
stavil na XVI. ro¢niku mezinarodni vystavy vynalez(i INTARG
v Katovicich v Polsku, na 75. ro¢niku mezinarodni vystavy
vynélezd a inovaci iENA - Ideen-Erfindungen_Neuheiten
v némeckém Norimberku a na 37. ro¢niku Mezindrodni vy-
stavy vynalez(l Tesla Fest v Novém Sadu v Srbsku. Na viech
veletrzich byly pfedstaveny aktivity Uradu zaméfené na zvy-
Sovani povédomi o prlimyslovépravni ochrané mezi verej-
nosti, informacni produkty a sluzby.

Webové stranky Ufadu vychazeji z konceptu Design systém
gov.cz doporuc¢ovaného Ministerstvem vnitra pro webové
prezentace organll vefejné spravy. Pfi tvorbé stranek byly
pouzity sou¢asné moderni webové technologie, stranky
jsou optimalizovany pro viechny typy mobilnich zafize-
ni a splnuji pravidla pfistupnosti. Velky diraz je kladen na
snadnou orientaci na strankach.

V pribéhu roku 2023 zaznamenaly stranky Ufadu vice
nez 337 tisic navstév. Nejvice navstévnikd pfichdzelo
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z CR, USA, Velké Britanie, Slovenska, Ciny, Némecka,
Spanélska, Polska a Francie. Nejnavitévované;jsimi stran-
kami byly ndrodni databaze pramyslovych prav.

Coby nastroj neformalni komunikace s vefejnosti vyuziva
Utad socialni sité Facebook, Twitter, YouTube a LinkedIn.

Ufad, stejné jako vétsina zahrani¢nich patentovych
a znamkovych Gfadud i mezinarodnich ¢i regiondlnich or-
ganizaci pusobicich v oblasti prdmyslového vlastnictvi,
uprednostiiuje publikaci primyslovépravnich i dalSich
dokumentl online. Patentové a znamkové dokumenty
jsou volné dohledatelné a pfistupné na webovych stran-
kach pfislusnych uradd, nebo prostfednictvim globalnich
databézi jako Espacenet spravovany EPU, Patentscope ¢i
Madrid Monitor budovany WIPO a databazi eSearch Plus,
TMview a DesignView vytvarenych EUIPO.

| v dobé snadné dostupnosti informaci na internetu se
sluzby poskytované Ufadem prostfednictvim informac-
niho strediska a studovny pro vefejnost nepfestavaji té-
Sit zajmu uzivateld. Sluzby studovny béhem roku 2023
vyuzilo 414 navstévnikd. Zaméstnanci v informacnim
stfedisku odpovidali na dotazy souvisejici s ochranou
pramyslového vlastnictvi, poskytovali vSseobecné in-
formace o jednotlivych institutech prdmyslovych prav,
formalnich pozadavcich na pfihlasky ¢i okolnostech fi-
zeni o téchto pfihlaskach, o spravnich poplatcich, pro-
vadéni redersi a podavani pfihlasek prostifednictvim
ePortalu. Formou telefonického hovoru nebo béhem
osobnich konzultaci byly v roce 2023 poskytnuty in-
formace 5 457 zajemcim. V ramci elektronické sluzby
Helpdesk bylo ve stejném roce zodpovézeno 856 do-
tazl. Studovna pofidila s vyuzitim rlznych informac-
nich pramend témér 1 200 kopii a tiski pro potieby
uzivatell z fad vefejnosti. V rdmci sluzby sledovani sta-
vu techniky bylo rozesldano 11 290 kust patentovych
dokumentt. Ufad obdrzel ze strany statnich organd,
soudd, policie, exekutord, insolven¢nich spravct a lik-
vidator( 1 228 zadosti o reserse prliimyslovych prav.

Pokracuje spoluprace na projektu TMview, jehoz cilem
je poskytovat uzivatellm zdarma pfistup k informacim
o ochrannych zndmkach platnych na uzemi EU prostred-
nictvim jednotného reser$niho rozhrani. Vedle CR a ostat-
nich ¢lenskych statd EU na projektu spolupracuji WIPO
a dalsi staty a regionalni organizace, jako USA, Japonsko,
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Korea, Mexiko, ¢i Turecko. Ke konci roku 2023 obsahovala
databaze vice nez 120 milion(i ochrannych zndmek z té-
mér 80 uradl. K systému se stéle pfipojuji dalsi narodni
Urady a rozsifuje se i pocet uradq, v jejichz narodnich
znamkach je mozné vyhledavat prostrednictvim nastro-
je pro vizudlni vyhledavani. Databéze je volné dostupna
na adrese: https://www.tmdn.org/tmview/welcome.

Ufad je také zapojen do projektu DesignView, ktery je za-
méfen na zapsané primyslové vzory. Databaze obsahuje
kromé udaju z EUIPO, ¢lenskych stati EU a WIPO také za-
znamy o vzorech z USA, Ciny, Brazilie, Mexika, Japonska ¢i
Izraele. Na konci roku obsahovala vice nez 21 milion( de-
signd chranénych na rlznych teritoriich svéta. Databaze
je volné dostupna na adrese: https://www.tmdn.org/
tmdsview-web/welcome.

V roce 2023 Ufad obdrzel celkem 61 017 elektronic-
kych podani. Aplikaci ePortél bylo pfijato a zpracovano
29 504 prihlasek a ostatnich podani k fizeni o ochrané
pramyslovych prav. Podani podepsané kvalifikovanym
certifikdtem (tj. elektronickym podpisem) Ufad pfijal
5 237. Elektronicky podanych pfihlasek a Zadosti bez
elektronického podpisu Ufad obdrzel celkem 5 723. Do
datové schranky Ufadu bylo pfijato 20 553 datovych
zprav. Z uvedené statistiky vyplyva, Ze stejné jako v pre-
deslych letech i v lofiském roce je stale nejoblibenéj-
$im zplsobem podavani prihlasek a ostatnich podani
aplikace ePortal. Tento zplsob podavani je pro pfihla-
Sovatele velice komfortni a jednoduchy s moznosti ar-
chivace podani. V pfipadé pfihlaseni prostrednictvim
NIA (Portal narodniho bodu pro identifikaci a autenti-
zaci) se pfihlasovateli automaticky vygeneruje sleva ze
spravniho poplatku, dle zdkona 12/2020 Sb., o pravu na
digitalni sluzby. Druhym nejvyuzivanéjsim zpdsobem
podani je doruc¢eni do datové schranky Ufadu. Pouze
9 % z celkového poctu podani bylo pfijato elektronic-
ky bez ovéfeného podpisu. Ufad odeslal do datovych
schranek klientl 52 574 kusU korespondence.

UPV je z hlediska financovéni jednou z kapitol statniho
rozpoctu. Veskeré pfijmy jsou odvadény do statniho
rozpocCtu. V roce 2023 dosahly celkové pfijmy castky
302,7 milion0 korun, celkové vydaje ve stejném obdobi
¢inily 218,8 milionu korun. +/

Zdroj tabulek a grafu: UPV
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RECENZOVANE CLANKY

NFT jako vyzva pravu

dusevniho vlastnictvi

JUDr. Nikol Popovska, LL.M.,
Katedra podnikového a evropského prdva
Fakulta mezindrodnich vztahd, Vysokd skola ekonomickd v Praze

1.Uvod

Cilem a zaroven pfinosem tohoto ¢lanku je pfiblizit
mozna rizika v oblasti dusevniho vlastnictvi souvisejici
s ,NFT” neboli ,non-fungible tokeny”. NFT sice nejsou
ni¢im novym, ale na pocatku roku 2021 nahle ovladly
cely svét'. Stala za boomem tohoto fenoménu pande-
mie v roce 2020, kterd presunula témérf vse do virtualni-
ho prostredi? Digitalni svét se stal hlavnim mistem pro
setkdvani a toto obdobi zcela jisté pfispélo k urychleni
procesu digitalizace. Téma digitalizace vsak pusobi kon-
troverzné a piinasi s sebou také celou fadu otazek.

Vzacné a jedine¢né predméty jako mince, znamky di
baseballové karty byvaly omezeny jen na fyzicky pro-
stor. NFT vSak umoznily prenést tuto vzacnost a je-
dine¢nost do online prostoru.? V roce 2021 dosahl
jejich prodej 25 miliard dolar. NFT digitalniho umélce
Beepleho , Everydays: The First 5 000 Days” se v bfeznu
2021 prodal v aukénim domé Christie’s za 69,3 milionu
dolar(, ¢imz byl dosazen novy rekord.® NFT otevrely
novy trh s digitdlnim uménim a nasledné pokracovaly

déle do spotrebitelského svéta mody, filmu a hudby*.
Do tohoto prostoru vstoupilo také mnoho velkych kor-
poraci, jako Nike nebo tfeba Starbucks.

Od roku 2022 vsak Ize zaznamenat ¢astecné splasknuti
NFT bubliny doprovazené poklesem prodejd. Soucasny
stav celkového trhu s NFT ukazuje na dramatické zpo-
maleni. Nejnovéjsi prizkumy poukazuji na fakt, ze drtiva
vétSina NFT je téméf bezcennd. V Cervenci 2023 byla ty-
denni zobchodovand hodnota kolem 80 miliontd dolard,
coz jsou pouha 3 % jejiho maxima ze srpna 2021.> NFT
nepopiratelné zazily pad ze svych maxim z roku 2021,
dobné dojde k jejich posunu od pouhych sbératelskych
predmétid na aktiva s hmatatelnou uzitecnosti a vyzna-
mem, jako v pfipadé frak¢niho vlastnictvi nebo tfeba
digitalni identity.

V souvislosti s evoluci technologie blockchainu a NFT
se objevuje stéle vice pravnich otazek, avsak vzhledem
k rychlému vyvoji pravo nestiha dostatecné rychle rea-
govat. NFT jsou neodmyslitelné spjaty s prvkem autenti-
city, proto nejkritictéjsi pravni otazky souviseji s pravem
dusevniho vlastnictvi.

V tomto ¢lanku se uplatiiuje metoda analyzy platné-
ho prava a analyzy vybraného soudniho rozhodnuti

1 KAMPAKIS, Stylianos. Non-fungible Tokens as an Alternative Investment - Evidence from CryptoPunks. Online. The Journal
of The British Blockchain Association. 2022, €. 5(1), s. 1-12.ISSN 2516-3957. Dostupné z: https://doi.org/10.31585/jbba-5-1-(2)2022.

2 OZTURK, Ozgiin. Intellectual Property in NFTs and Legal Challenges. Online. 2023.

Dostupné z: https://doi.org/10.2139/ssrn.4322697.

3 CHRISTIE'S AUCTIONS & PRIVATE SALES | FINE ART, ANTIQUES, JEWELRY & MORE. Digital Art & NFTs. Online.
Dostupné z: https://www.christies.com/auctions/christies-encrypted#overview_Nav.

4 GIBSON, Johanna. The thousand-and-second tale of NFTs, as foretold by Edgar Allan Poe. Online. Queen Mary Journal of Intellectual
Property. 2021, €. 11(3), s. 249-269. Dostupné z: https://doi.org/10.4337/gmjip.2021.03.00.

5 HATEGAN, Vlad. Dead NFTs: The Evolving Landscape of the NFT Market. Online. Dostupné z: https://dappgambl.com/nfts/dead-nfts/.
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souvisejici s autorskym pravem, ochrannymi zndmkami
a problematikou mozného poruseni téchto prav v pfipa-
dé NFT. Vychozim bodem je identifikace toho, co je NFT.
Pfinosem tohoto ¢lanku by tedy mélo byt vymezeni moz-
nych pravnich rizik pro subjekty obchodujici s NFT, nebo
pro ty, jejichz ochranné zndmky dosud nebyly rozsiteny
na virtualni svét.

2.Co pifesné je NFT?

NFT je zkratka pro anglicky nazev,non-fungible token’,
v prekladu ,nezaménitelny token”. Jde o druh digitdl-
niho certifikdtu pro ovéreni vlastnictvi aktiv pomoci
technologie blockchain. Kazdé NFT obsahuje jedine¢ny
identifikator a metadata odkazujici na fyzicka nebo di-
gitalni aktiva, kterd nelze nahradit ani replikovat, takze
NFT Ize pouzivat ke zjistovani a sledovani vlastnictvi jak
digitélnich, tak fyzickych tokenizovanych predmét(.®
Pfed vznikem NFT bylo obtizné urcit originalitu digital-
nich uméleckych dél. Navic bylo velmi obtiZzné prokazat
vlastnictvi téchto dél nebo vlastnictvi prevést. NFT vsak
tyto prekazky odstranily.’

NFT je v podstaté jen kdd, ktery je zapsan do blockchai-
nu. Skladda se pfedevsim z ID tokenu, tedy ¢isla, které je
vygenerovano pfi jeho vytvoreni, a z adresy tzv. ,smart
kontraktu”® v blockchainu. Pravé kombinace téchto dvou
prvkl obsazenych v tokenu jej ¢ini jedine¢nym. NFT jsou
jednoduse tato dvé ¢isla.

Smart kontrakty Ize chapat jako soubor pfikaz( za-
nesenych ve zdrojovém kédu, které jsou vykonava-
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ny prostfednictvim pocitacového programu, a to
automaticky, nastane-li néjakd predvidana okolnost.’
Existence a obsah smlouvy jsou tak vyjadieny pomoci
urcitého programovaciho jazyka. Ve smart kontraktu
mohou byt obsaZeny i dalsi informace. Aby bylo snazsi
spojit NFT s jeho tvlrcem, byva ¢asto uvedena adre-
sa krypto penézenky tvlrce™. Vétsina NFT také bézné
obsahuje URL adresu mista, kde lze podkladové dilo
nalézt.

NFT m{Zze samoziejmé obsahovat nazev dila, jméno au-
tora a mnoho dalsich udajl. Je tieba zdUraznit, ze token
neni samotné dilo, ale spise jedine¢ny digitalni podpis,
ktery je spojen s podkladovym dilem."

Kdyz mluvime o vytvoreni NFT, hovofime o ,,razbé dila”,
nicméné jde o to, ze tvlrce jednoduse vyuzije podkla-
dové dilo k vygenerovani vyse zminéného pfidéleného
Cisla, které je nasledné zakédovano do blockchainu.
NFT se cCasto pfirovndvaji k podepsané kopii umélec-
kého dila. To je nepfesné, protoze NFT sdm o sobé neni
kopii, ale spiSe podepsanou stvrzenkou za umélecké
dilo, kde nejde o vlastnictvi samotného dila, ale spi-
$e o vlastnictvi stvrzenky.? Samoziejmé existuje také
NFT, pfi kterém se celé podkladové dilo pfendsi pfimo
do blockchainu. Zde by se skute¢né jednalo o vlastnic-
tvi tohoto dila. Téchto pfipadl vsak neni mnoho, pro-
toze ndklady na ulozeni dat v blockchainu jsou velmi
vysoké.

Z vySe uvedeného je tedy ziejmé, Zze umélecké dilo na
jedné strané a token na strané druhé jsou dvé rizné
Veci.

6 |IDELBERGER, Florian a MEZEI, Péter. Non-fungible tokens. Online. Internet Policy Review. 2022, ¢. 11(2). ISSN 2197-6775. Dostupné

z: https://doi.org/10.14763/2022.2.1660.

7 KUGLER, Logan. Non-fungible tokens and the future of art. Online. Communications of the ACM. 2021, ¢. 64(9), s. 19-20. ISSN 1557-7317.

Dostupné z: https://doi.org/10.1145/3474355.

8 Smart kontrakt neni typicky smluvni dokument. Je to digitélni smlouva, pticemz smluvni podminky jsou pevné dané. Jedna se spise
o soubor pfikazy, které se samy provedou, naplni-li se urcité podminky.

9 KUCERA, Zdené&k. Smart contracts pohledem pravnika. Online. Prdvni prostor. 2017. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/

clanky/obcanske-pravo/smart-contracts-pohledem-pravnika.

10 Krypto penézenky slouzi k uloZeni kryptomény a uskutec¢niovani krypto transakci. Adresa penézenky je obdobou ¢isla bankovniho
uctu. Jde o ndhodné vygenerovany fetézec znak(l pfipojeny k penézence. Slouzi k pfijimani kryptoménovych transakci do této
penézenky a majitel penézenky si mlze adresu kdykoli vygenerovat.

11 GUADAMUZ, Andres. The treachery of images: non-fungible tokens and copyright. Online. Journal of Intellectual Property Law &
Practice. 2021, ¢. 16(12), s. 1367-1385. ISSN 1747-1540. Dostupné z: https://doi.org/10.1093/jiplp/jpab152.

12 Tamtéz.
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3.Vybrané otazky prava
dusevniho vlastnictvi souvisejici
s NFT

3.1 Licence

Vlastnictvi NFT neznamend automaticky vsechna prava
k dilu. Podkladové dilo mize byt samoziejmé chranéno
pravy dusevniho vlastnictvi. ZpUsob, jakym muze drzitel
NFT s pfislusnym dilem nakladat, by mél byt radné upra-
ven licen¢ni smlouvou. V idedlnim pfipadé by autor dila
nebo aukéni platforma propojili licen¢ni smlouvu s meta-
daty NFT. ZpUsob tohoto propojeni je vsak stale predmé-
tem diskuze.

Podle ¢l. 5 odst. 2 Bernské umluvy™ nepodléhd uzivani
avykon autorskych prav zadnym formalitdm.To naznacuje,
ze vznik a trvani autorského prava nezavisi na splnéni for-
malnich podminek. Prava budou platit tak dlouho, dokud
bude dilo podléhat ochrané vnitrostatniho prava. Nékteré
jurisdikce vsak vyzaduji urcité formality tykajici se po-
stoupeni téchto prav nebo poskytnuti licence. Vzhledem
k tomu, Ze rozsah téchto formalit neni harmonizovan, je na
kazdé jurisdikci, aby si podminky stanovila sama.™

Napfiklad ve Spojeném kralovstvi vyZaduje zdkon o au-
torskych pravech, prdmyslovych vzorech a patentech
z roku 1988 (CDPA) prevod autorskych prav, ktery je pi-
semny a podepsany pfevodcem nebo jeho jménem.' Je
vsak viibec mozné, aby tyto pozadavky splioval token?

V Ceském pravu jsou jak osobnostni prava (§ 11 odst. 4
zdkona €. 121/2000 Sb., Autorsky zdkon'®), tak majet-
kova autorska prava (§ 26 odst. 1 autorského zakona)
neprevoditelnd. Jedinym zplsobem, jak mize nabyva-
tel ziskat pravo k vykonu prav dusevniho vlastnictvi, je
licenéni smlouva. Pokud je udélena vyhradni licence,
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pak je vyzadovana pisemna forma. Opravnéni k vyko-
nu téchto prdv maze byt navic omezeno nebo udéle-
no pouze pro urcité Uzemi. Za pisemnou formu mezi
fyzickymi osobami se povaZuje i prosta pisemna elek-
tronicka forma (§ 7 zdkona €. 297/2016 Sb., o sluzbach
vytvarejicich dlvéru pro elektronické transakce). Mlze
se tedy jednat i o dva e-maily obsahuijici tzv. prosté elek-
tronické podpisy jednajicich osob, v nichz se strany do-
hodnou na uziti autorského dila."”

Teoreticky Ize do smart kontraktu zakédovat jakykoli typ
smlouvy, ale zda zakddovany token vibec mUze splriovat

[eoreticKy Ize ao smart
kontraktu zakodovat
jakykoli typ smlouvy,

ale zda zakodovany token
vibec muize splnovat
pisemny formalismus,

je zatim ve vsech jurisdikcich
pravaépodobné

SpPOrné.

pisemny formalismus, je zatim ve v3ech jurisdikcich prav-
dépodobné sporné. Kromé téchto zatim nezodpovéze-
nych otazek, zda je v zemich s pfevoditelnymi autorskymi

13 SVETOVA ORGANIZACE DUSEVNIHO VLASTNICTVI (WIPQ). Bernskd tmluva o ochrané literdrnich a uméleckych dél.

Dostupné z: https://wipolex.wipo.int/en/text/283693.

14 GUADAMUZ, Andres. The treachery of images: non-fungible tokens and copyright. Online. Journal of Intellectual Property Law &
Practice. 2021, ¢. 16(12), s. 1367-1385. ISSN 1747-1540. Dostupné z: https://doi.org/10.1093/jiplp/jpab152.

15 Tamtéz.

16 Zéakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakont (dale jen

autorsky zakon).

17 SRSTKA, Jifi. Autorské prdvo a prdva souvisejici. Praha: Leges, 2017. ISBN 9788075022400.
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pravy vlibec mozné prevést autorska prava nebo je licen-
covat pomoci NFT nékomu jinému, ¢i nikoliv, je podstatné
vénovat pozornost tomu, co tvrdi tvirci NFT a platforem.

Je nepopiratelné,

Ze vetsina soudnich spord
tykajicich se NFT se tykd
porusovdni prav dusevniho
viastnictvi, zejména pak
prdv autorskych, ale také
ochrannych zndmek,
kterymi se jesté budeme
zabyvat.

Mnoho platforem NFT zaclenilo licence do podminek
regulujicich transakce s NFT. Mezi rliznymi licencemi
se nejcastéjsi obchodni model na trhu opird o ote-
viené licence, které umoznuji odvozend dila a ko-
mercializaci autorskych prav vlastniky NFT, ktefi plati
licen¢ni poplatky za dalsi prodej drziteliim prav dusev-
niho vlastnictvi.’®

Nékteré projekty NFT, jako jsou CryptoKitties nebo
CryptoPunks, poskytuji licenci NFT', kterd vlastnikim
NFT nevyhradné licencuje prava vcéetné obecného
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bezplatného uziti, ale také komeréniho uziti do urcité
pfedem stanovené vyse.?

Dalsi projekty NFT nebo trzisté pouzivaji jiny pfistup, kdy
drzitelé prav dusevniho vlastnictvi vyhradné licencu-
ji nebo prevadéji sva prava na vlastniky NFT. Napfiklad
Bored Ape Yacht Club (BAYC) slibuje vlastniklim NFT ves-
kerd prava, ktera se na umélecka dila vztahu;ji.*’

Je nepopiratelné, ze vétsina soudnich sporl tykajicich
se NFT se tyka porusovani prav dusevniho vlastnictvi,
zejména pak prav autorskych, ale také ochrannych
znamek, kterymi se jesté budeme zabyvat. Proto jsou
otazky dusevniho vlastnictvi nepochybné hlavnim pro-
blémem v komunitach NFT.2

3.2 Pravo na odménu pfi opétovném
prodeji originalu dila

Autordim uméleckych dél pfislusi tzv.,Droit De Suite’, tedy
pravo na dodate¢nou odmeénu. Dle § 24 odst. 1 a odst. 2
autorského zadkona v pfipadé, Ze origindl uméleckého
dila je déle prodavan za kupni cenu, ktera cini 1 500 EUR
a vice, a jestlize se takového prodeje jako prodavajici, ku-
pujici nebo zprostfedkovatel ucastni provozovatel galerie,
drazebnik nebo jind osoba, kterd soustavné obchoduje
s uméleckymi dily, tedy obchodnik, pak ma autor v sou-
vislosti s kazdym dalSim prodejem dila pravo na odménu.
Tuto dodatec¢nou odménu je povinen platit prodavajici
a obchodnik spole¢né a nerozdilné.?

NFT predstavuji technologickou revoluci zejména pro
pravo na odménu pfi opétném prodeji. Mnoho NFT au-
tomaticky zahrnuje deseti aZz dvacetiprocentni odménu
zakédovanou v zakladnim smart kontraktu, takze pfi
dalsim prodeji se automaticky spusti vyplata odmé-
ny. Odmény za dalsi prodej jsou vyplaceny pfimo do

18 WANG, Runhua; LEE, Jyh-An a LIU, Jingwen. Thriving NFTs in the Shadow of IP Law. Online. American Business Law Journal. 2023, ¢. 61.

Dostupné z: https://ssrn.com/abstract=4475077.

19 ANTHONY, Daniel. Commercializing NFTs — Generating Value from Digital Assets and Intellectual Property Rights. Online. 2022.
Dostupné z: https://www.jdsupra.com/legalnews/commercializing-nfts-generating-value-1110648/.

20 NFT License. Online. Dostupné z: https://www.nftlicense.org/.

21 BAYC. Online. Dostupné z: https://boredapeyachtclub.com/#/terms.
22 WANG, Runhua; LEE, Jyh-An a LIU, Jingwen. Thriving NFTs in the Shadow of IP Law. Online. American Business Law Journal. 2023, ¢. 61.

Dostupné z: https://ssrn.com/abstract=4475077.

23 Toto prévo je harmonizovano Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. zafi 2001 o pravu na opétny prodej
ve prospéch autora origindlu uméleckého dila, pficemz nékteré detaily vnitrostatnich Gprav se lisi, napf. minimalni kupni cena.

18
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digitalni penézenky umélce, misto toho, aby se spoléhalo
na dodrzovani pravidel jednotlivymi kupujicimi. Navic je
odména zalozena na hrubé &astce realizované v dlsled-
ku dalsiho prodeje tokenu.?*

3.3 Ochranné znamky a NFT

Jak Utad Evropské unie pro dudevni vlastnictvi (EUIPO),
tak Utad Spojenych statd pro patenty a ochranné znam-
ky (USPTO) zaznamenaly rostouci pocet zadosti obchod-
nich spole¢nosti o registraci ochrannych znamek pro své
virtudlni vyrobky v tzv. ,metaversu’, tedy ve virtualnim
prostredi. Do virtudlniho svéta vstupuje napf. americky
obchodni fetézec Walmart, ktery chce vytvofit svou vlast-
ni kryptoménu a kolekci NFT. V budoucnu se chysta také
vyrabét a proddvat virtualni zbozi. Dalsim pfikladem je
némecky vyrobce gumovych medvidk( Haribo, ktery si
v dubnu minulého roku zaregistroval u Ufadu Spojenych
statd pro patenty a ochranné znadmky pfihlasku ochran-
né zndmky souvisejici s NFT. Pfihlaska zahrnuje mj. staho-
vatelné zvukové a obrazové nahravky, digitalni avatary
a kreslené filmy tykajici se sladkosti.?®

Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi fadi virtudl-
ni vyrobky do tfidy 9 a tuto tfidu také doplriuje o nové
vyrobky ,stahovatelné digitalni soubory autentizované
pomoci nezaménitelnych tokenl” V aktualizovanych
pokynech pro pfihlasky ochrannych znamek uvadi Urad
svUlj pristup ke klasifikaci NFT, virtualniho zbozi a vir-
tudlnich sluzeb. Uvadi, Zze pojem ,virtudlni zbozi" po-
stradd jasnost a presnost a musi byt blize specifikovan,
zatimco pojem NFT jako takovy neni pfijatelny a musi

blize specifikovat polozku, ke které se vztahuje.?
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Ufad Spojenych statl pro patenty a ochranné znamky
eviduje také rostouci zdjem o patentovou ochranu NFT.
Patenty chrani vyndlezy, véetné vyndlez(i souvisejicich
s kryptoménami a blockchainem, napf. nové zpUsoby
razby kryptomén.

Znacka Nike jako jedna z prvnich ziskala od Ufadu
Spojenych statl pro patenty a ochranné znamky patent
na tenisky, CryptoKicks”. Patent obsahuje systém, pomoci
kterého lze blockchain pouzit k propojeni kryptograficky
zabezpecenych digitalnich aktiv s fyzickym produktem,
v tomto pfipadé sportovni obuvi. Nike ma v amyslu také
pomoci tohoto systému na blockchainu sledovat vlast-
nictvi a ovérovat pravost svych tenisek. Pfi koupi péru
CryptoKicks obdrzi kupujici také digitalni aktivum pfipo-
jené k jedine¢nému identifikatoru dané boty.?”

4. Soudni spor Hermes vs.
Rothschild?

Rychly narast prihldsek k registraci ochrannych znamek
vsak znamena také narast vznikajicich problém s ochran-
nymi zndmkami tykajicimi se NFT. Zndmé znacky jako Nike
nebo tieba luxusni médni ddm Hermes jiz o tyto ochranné
znamky vedou soudni spory.

Moédni dim Hermés podal v lednu roku 2022 Zalobu na
umélce Masona Rothschilda u soudu ve Spojenych sta-
tech, v niz uplatnil naroky z poruseni prava k ochranné
znamce, rozmélnéni ochranné zndmky, ale také ze cy-
bersquattingu® a nekalé soutéze. Rothschild vytvoril

24 NOH, Megan E.; ODENKIRK, Sarah C. a SHIONOIRI, Yayoi. GM! Time to Wake Up and Address Copyright and Other Legal Issues
Impacting Visual Art NFTs. Online. The Columbia Journal of Law & the Arts. 2022, €. 45(3). ISSN 2161-9271.

Dostupné z: https://doi.org/10.52214/jla.v45i3.10007.

25 AGARAJAN, Shalini. These 5 Companies Have Filed Web3 or NFT Patents. Online. 2023. Dostupné z: https://blockworks.co/news/

web3-patents-companies-filing.

26 The 2023 EUIPO Guidelines. Online. Dostupné z: https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/
contentPdfs/law_and_practice/guidelines/Summary_guidelines_edition_2023_en.pdf.

27 Nike now holds patent for blockchain-based sneakers called ‘CryptoKicks: Online. 2019. Dostupné z: https://thenextweb.com/news/

nike-blockchain-sneakers-cryptokick-patent.

28 Hermes International v. Rothschild, U.S. District Court for the Southern District of New York, No. 1:22-cv-00384. Online.
Dostupné z: https://fingfx.thomsonreuters.com/gfx/legaldocs/akpegbebbpr/HERMES%20NFTS%20LAWSUIT%20pi.pdf.

29 Cybersquatting spociva v registraci doménového jména, jez je shodné nebo zaménitelné s ochrannou znamkou, firmou
nebo obchodni znackou jiného, pokud drzitel doménového jména nema zadné legitimni zdméry s pfedmétnou doménou

a registroval doménové jméno ve zlé vire.
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digitalni repliky ikonickych kabelek Birkin a pouzil kolekci
stovky NFT nazvanych ,MetaBirkins” k autentizaci téchto
digitalnich obrazka.

Rothschild ve svém vyjadieni tvrdil, Ze digitalni obraz-
ky kabelek Birkin jsou uménim, a proto maji nérok na
ochranu, pokud vyslovné neuvadi spotrebitele v omyl.
Rothschild tvrdi, ze Ustava Spojenych statd mu dava
pravo vytvéret a proddvat uméleckd dila zobrazujici
.Birkinky”, stejné jako umélci Andymu Warholovi dala
pravo vytvaret a prodavat umélecka dila zobrazujici ple-
chovky Campbellovy polévky.>

Naproti tomu Hermés tvrdil, Ze NFT byly jednoduse ne-
licencovanym digitalnim vyuzivanim jeho exkluzivnich
ochrannych zndmek. Hermés jednani Rothschilda pova-
zoval za parazitovani na své povésti a klamani spotrebi-
tele ohledné plvodu NFT tokenu.

Soudni spor byl hojné sledovan predevsim proto, ze
je jednim z prvnich, ktery se soustiedi na ochranné
znamky ve vztahu k NFT, a také proto, ze se zaméfuje
na klicové otazky, jako tfeba v jakém rozsahu se prava
k ochrannym zndmkam ve ,fyzickém* svété rozsifuji na
svét virtudlni®'

Soud konstatoval, Ze Rothschildovo dilo sice mGze byt
formou uméleckého vyjadreni, ale jeho cilem bylo zmast
potencialni spotiebitele. Soud také uvedl, Zze pouziti
jména MetaBirkins je zavadéjici a klamavé, pokud by ve
vefejnosti vyvolalo domnénku, Ze Hermes uzivani povo-
lilo, a zaroven zminil pfipady, kdy spotfebitelé na social-
nich médiich poukazovali na nejasnost, zda Hermes byl
né&jak spojen s kolekci NFT MetaBirkins. Casopisy jako Elle
a The New York Post také chybné informovaly o tom, ze
Hermeés spolupracoval s Rothschildem na predstaveni
kolekce NFT MetaBirkins.

Nakonec soud v ¢ervnu 2023 rozhodl, Ze Rothschild je
odpovédny za poruseni ochranné znamky, rozmélnéni
ochranné znamky a cybersquatting, a pfiznal spole¢nos-
ti Hermes odskodné. Soud také vyhovél zadosti Hermeés
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o trvaly soudni zdkaz Rothschildovi pouzZivat ochran-
nou znamku Birkin nebo jinak uvadét vefejnost v omyl
ohledné zdroje NFT MetaBirkins. Soud dale nafidil, aby
Rothschild pfevedl doménu metabirkins.com na spole¢-
nost Hermes, ale nenafidil prevod NFT s odldvodnénim,
Ze uzsi soudni zakaz napravuje pfipadné pokracujici ma-
teni spotiebitell a zaroven se vyhyba piipadnym ustav-
nim problémudm, protoze MetaBirkins NFT jsou alespon
v nékterych ohledech uméleckymi dily.

Pfestoze tedy Hermés nema zapsané ochranné znamky
zahrnujici virtudlni vyrobky a sluzby, je mozné na zavér
shrnout, Ze dle vyse uvedeného soudniho rozhodnuti ma
byt poskytnuta ochrana i ve virtualnim svété.

5. Zaveér

Vzestup NFT zpUsobil revoluci na trhu s uménim i mimo
néj. Tento trend prildkal velkou pozornost médii a také
investord, ktefi investovali obrovské mnozstvi penéz.
NadSeni postupné opadd, ale kdo vi, tfeba se jesté tato
technologie stane soucasti naseho Zivota v budoucnosti
v jiné podobé.

Otézkou vsak z(stdva aplikace prava a zejména prava
dusevniho vlastnictvi na tuto vyvojovou tendenci. Jako
vzdy v historii, kdyz se objevi nova technologie, kterou
zakon nepredvida. Zatimco technologie se rychle vyviji,
legislativa nestaci na tyto zmény vcas reagovat. Soudy
zatim také nezaujaly jednoznacna stanoviska.

Dokud tato problematika nebude upravena legislativou
nebo pokryta pfislusnymi soudnimi rozhodnutimi, musi
si osoby pUsobici v této oblasti byt védomy rizik, zejmé-
na toho, ze ne vSechny NFT mohou obsahovat licenci
nebo ujedndni o postoupeni prav dusevniho vlastnic-
tvi, a i kdyz ano, nemusi splfiovat pozadavky pfislusnych
pravnich predpist. Pokud maji v planu rozsifit své puso-
beni také do virtualniho svéta, pak je tieba viele dopo-
rucit rozsifeni registrace ochrannych znamek, pfipadné
patentu, také do tohoto prostoru. +/

30 MoMA: Andy Warhol. Campbell’s Soup Cans. 1962. Online. In: Dostupné z: https://www.moma.org/learn/moma_learning/

andy-warhol-campbells-soup-cans-1962/.

31 Hermeés v. Rothschild: A Timeline of Developments in a Case Over Trademarks, NFTs. Online. The Fashion Law. 2023. Dostupné
z: https://www.thefashionlaw.com/hermes-v-rothschild-a-timeline-of-developments-in-a-case-over-trademarks-nfts/.
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Ochrana zemeépisnych
oznaceni pro remesliné

a prumyslové vyrobky
v Evropské unii

Nova pravni Uprava chranénych oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni
v Evropské unii pro femesiné a priimyslové vyrobky:.

JUDr. Iva Koutna,
feditelka odboru ochrannych zndmek
UFadu pramyslového viastnictvi

Zakladni diivody nové pravni tpravy

Dne 27. 10. 2023 bylo v Urednim véstniku Evropské unie
publikovano nové nafizeni EP a Rady (EU) ze dne 18.10.2023
¢.2023/2411 o ochrané femesinych a prdmyslovych vyrob-
kd a 0 zméné nafizeni (EU) ¢. 2017/1001 a (EU) ¢. 2019/1753
(dale jen nafizeni NON AGRI), jehoz pIna ucinnost byla (kro-
mé ustanoveni ¢l. 19 odst. 1 a 2, ¢l. 35 odst. 1, €l. 37 odst. 7,
¢lankl 67, 68 a 69 a ¢l. 71 odst. 2, kterd jsou jiz Ucinna od
16.11.2023) stanovena ke dni 1. 12. 2025.

Tento legislativni akt zavrsil mnohaleté Usili vytvofit pro
uzemi Evropské unie (dale jen EU) jako celku jednotny,
vycerpavajici systém pravni ochrany pro oznaceni plivo-
du a zemépisnad oznaceni. Nyni tedy jakykoliv vyrobek,
jehoz jakost, povést ¢i jind unikatni vlastnost je dana jeho

zemépisnym plvodem, mize ziskat pravni ochranu svého
nazvu, a tim poskytnout jeho vyrobclim vyhodnéjsi posta-
veni na trhu a spotrebitelim zarucit vysoce kvalitni zboZi.

Oznaceni puvodu jako typ primyslového prava byl za-
veden jiz Patizskou unijni imluvou na ochranu priimy-
slového vlastnictvi z roku 1883 v jejim ¢lanku 1 odst. 2.1
K rozvoji pozdéji ptispélo zavedeni mezinarodni ochrany
pfijetim Lisabonské dohody na ochranu oznaceni plivodu
a o jejich mezinarodnim zapisu (dale jen Lisabonska do-
hoda) v roce 19582 Rozsifeni této ochrany do narodnich
pravnich fada viak ve svété neprobihalo tak intenzivné
a rovnomérné jako napfiklad u ochrannych znamek.

Trochu atypicky byl vyvoj na uzemi Evropy od druhé
poloviny minulého stoleti. V nékterych evropskych sta-
tech, véetné Ceské republiky (tehdy Ceskoslovenska),
byly pfijimany zvlastni pravni pfedpisy na ochranu
oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni®. Tyto staty
se stavaly i soucasti systému mezindrodni ochrany po-
dle Lisabonské dohody. Po vzniku EU (dfive Evropského

1 Predmétem ochrany prlimyslového vlastnictvi jsou patenty na vynélezy, uzitné vzory, prdmyslové vzory nebo modely, tovarni
nebo obchodni zndmky, znamky sluzeb, obchodni jméno a iidaje o provenienci zbozi nebo oznaceni jeho pavodu.
DalSim ukolem ochrany primyslového vlastnictvi je téz potlacovani nekalé soutéze.

2 Lisabonska dohoda na ochranu oznaceni pivodu a o jejich mezindrodnim zapisu ze dne 31. fijna 1958, revidované ve Stockholmu
dne 14. ¢ervence 1967, zménéna dne 28. zaii 1979 (vyhlasena pod ¢. 67/1975, ve znéni vyhlasky ¢. 79/1985 Sb.).

3 Zé&kon ¢.159/1973 Sb. ze dne 12. prosince 1973 o ochrané oznaceni plvodu vyrobku (zrusen), zadkon ¢.452/2001 Sb. ze dne 29. listopadu
2001 o ochrané oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni a 0 zméné zakona o ochrané spotiebitele, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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spolecenstvi) posilovala snaha rozsifit tento typ ochrany
i na unijni Uroven, tedy jedinym zapisem do pfislusného
rejstiiku zajistit ochranu oznaceni plvodu ¢i zemépis-
nému oznaceni na Uzemi Evropské unie jako celku. Délo
se tak ale postupné pfijiméanim samostatnych nafizeni,
ktera poskytovala ochranu pouze vybranym druh{im ze-
médélskych produktd. Tedy nikoliv komplexnim pravnim
aktem v oblasti primyslovych pray, ale jako soucast rezimu
jakosti zemédélskych produkt v unijni zemédélské legisla-
tivé®. I kdyz Evropska komise v poslednich letech deklaruje
zajem na harmonizaci a slouceni této roztfisténé legislativy,
dodnes existuji zvlast nafizeni pro ochranu oznaceni pavo-
du a zemépisnych oznaceni pro potraviny a zemédélské
produkty, pro vina, aromatizované vinné produkty a pro li-
hoviny (déle jen AGRI nafizeni). K nim se tedy nyni pfipojuje
nové nafizeni pro femesiné a pramyslové vyrobky (CIGI).
V horizontu tydn( az mésict pribude dalsi,sladujici” nove-
la stavajicich AGRI nafizeni. Obé tato nova nafizeni (AGRI
a CIGI) se s konec¢nou platnosti vyporadaji v ramci svych
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pfechodnych ustanoveni s tim, aby jiz na unijni drovni
nezustal Zddny segment trhu bez moznosti vyuzit tohoto
typu pramyslové pravni ochrany. Dulezité je v souvislosti
s tim zminit, ze napf. minerdlni soli a minerdlni vody, do-
posud povazované za nezemédélské komodity, budou
pfijetim novely AGRI nafizeni spadat pod zemédélské
produkty.

| v oblasti mezinarodni ochrany se EU pfi snaze o dosazeni
své vylu¢né pravomoci musela vyporadat se svymi zavaz-
ky. Po revizi Lisabonské dohody, jez byla zavriena pfijetim
Zenevského aktu’, ktery vstoupil v platnost v inoru 2020,
se ¢lenem mezindrodniho systému (déle jen Lisabonsky
systém) stala i EU jako mezivladni organizace. S tim souvi-
selo prijeti nafizeni EP a Rady (EU) ¢.2019/1753 a rozhod-
nuti Rady (EU) ¢ 2019/1754¢, jimiz se mimo jiné podafilo
nastavit vztahy a vyporadat vzajemné zavazky ¢lenskych
statl EU, které z(stavaji i nadale ¢leny Lisabonského sys-
tému’ a EU jako celku.

4 Prehled aktualnich unijnich pfedpisi tykajicich se oznaceni piivodu a zemépisnych oznaceni zemédélskych produktu:
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktt

a potravin;

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi spole¢nd organizace
trhl se zemédélskymi produkty a zrusuji natizeni Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) ¢. 1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007;
Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/787 ze dne 17. dubna 2019 o definici, popisu, obchodni Upravé a oznacovani
lihovin, pouzivani nazvu lihovin v obchodni Upravé a pii oznacovani jinych potravin, ochrané zemépisnych oznaceni lihovin,
pouzivéni lihu a destilatl zemédélského plvodu pfi vyrobé alkoholickych napojli a o zruseni natizeni (ES) ¢. 110/2008;

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2117, kterym se méni nafizeni (EU) ¢. 1308/2013, kterym se stanovi spole¢nd
organizace trhiu se zemédélskymi produkty, nafizeni (EU) ¢. 1151/2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktd a potravin,
nafizeni (EU) ¢. 251/2014 o definici, popisu, obchodni Upravé, oznacovani a ochrané zemépisnych oznaceni aromatizovanych
vinnych vyrobku a nafizeni (EU) ¢. 228/2013, kterym se stanovi zvlastni opatfeni v oblasti zemédélstvi ve prospéch nejvzdalenéjsich

regiont Unie;

Nafizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) ¢. 664/2014, kterym se doplriuje nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)

¢.1151/2012;

Nafrizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2022/891 ze dne 1. dubna 2022, kterym se méni nafizeni v pfenesené pravomoci

(EV) €. 664/2014;

Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 668/2014 ze dne 13. cervna 2014, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktd a potravin;

Provadéci nafizeni Komise (EU) 2022/892 ze dne 1. dubna 2022, kterym se méni provadéci nafizeni (EU) ¢. 668/2014;

Narizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) 2019/33 ze dne 17. fijna 2018, kterym se doplriuje nafizeni Evropského

parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013;

Provadéci nafizeni Komise (EU) 2019/34 ze dne 17. fijna 2018, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Evropského

parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013;

NafFizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2021/1235 ze dne 12. kvétna 2021, kterym se doplriuje natizeni Evropského

parlamentu a Rady (EU) 2019/787;

Provadéci nafizeni Komise (EU) 2021/1236 ze dne 12. kvétna 2021, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Evropského

parlamentu a Rady (EU) 2019/787.

Zenevsky akt Lisabonské dohody o oznaéenich piivodu a zemépisnych oznaéenich.

6 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1753 ze dne 23. fijna 2019 o opatfenich Unie po jejim pFistoupeni k Zenevskému
aktu Lisabonské dohody o oznacenich plivodu a zemépisnych oznacenich, Rozhodnuti rady (EU) ¢. 2019/1754 o pristoupeni
Evropské unie k Zenevskému aktu Lisabonské dohody o oznacenich plivodu a zemépisnych oznaceni.

7 S Géinnosti ode dne 2. zaFi 2022 se Ceska republika stala smluvni stranou Zenevského aktu.
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V dlsledku popsaného vyvoje tak bezpochyby zanika
jakakoliv moznost ochrany oznaceni pivodu a zemépis-
nych oznaceni na urovni ¢lenskych statt EU. | kdyzZ jsou
vSechna unijni nafizeni pfimo pouzitelnymi pravnimi
predpisy, jejich adaptace si pfesto vyzaduje castecné
provedeni do vnitrostatnich pravnich predpist. Bude
tedy nezbytné prijmout novelu zakona ¢. 452/2001 Sb.,
o ochrané oznaceni plGvodu, ve znéni pozdéjsich predpi-
sy, a tim také s konec¢nou platnosti zrusit narodni ochra-
nu oznaceni pivodu a zemépisnych oznaceni.

Cile a pravidla nové pravni upravy
NON AGRI

CIGI nafizeni vychazi plné z koncepce unijni ochrany
oznaceni plivodu a zemépisnych oznaceni zemédélskych
produkta.

Pro femesiné a primyslové vyrobky nafizeni pro zjed-
noduseni pouziva pouze definici ,zemépisné oznaceni”,
kterym se rozumi i v minulosti na narodni ¢i mezinarodni
urovni chranéné oznaceni ptvodu. Podle mého nazoru
je jen otdzkou casu, kdy se terminologie ustali pouze na
tomto jednom pojmu, ktery pod sebe zahrne obé defini-
ce, oznaceni puvodu i zemépisné oznaceni (podobné je
jiz zavedena ochrana pouze zemépisnych oznaceni pro
lihoviny).

Cilem zavedeni zemépisnych oznaceni pro femesiné a prd-
myslové vyrobky je, stejné jako v pripadé zemédélskych
produkt(l, poskytnout na trovni EU Ucinnou ochranu vy-
jime¢nym vyrobkdm, které jsou pevné spjaté se svym ze-
mépisnym plvodem, jejich unikatnost vychazi z lidského
umu a tradice predavané z generace na generaci €i je dana
lokaInimi prirodnimi faktory (zdroje, suroviny). Ochrana
umozni lépe celit zneuzivani, napodobovani vyrobkd,
mUiZze pomoci udrzet zaméstnanost, udrzet socialni a kul-
turni rozvoj oblasti v€etné cestovniho ruchu, pfinést vyssi
zisky vyrobcdim a jistotu kvality zdkaznikdm.

Zemépisnym oznacenim se rozumi nazev femesiného
nebo pramyslového vyrobku, ktery by mél spliiovat tfi
zakladni podminky. Musi pochazet z konkrétni zemépis-
né oblasti, jeho jakost, povést nebo jinou vlastnost Ize
objektivné odvodit pfedevsim z vymezené oblasti a as-
pon jeden vyrobni krok by mél ve vymezené oblasti pro-
bihat (¢l. 6 nafizeni).

upv.gov.cz

CIGI nafizeni vychdzi

plné z koncepce unijni
ochrany oznaceni puvodu
a zemepisnych oznaceni
zemedélskych produktu.

Zadatelem o zépis do rejstiiku by mélo byt uskupeni vy-
robcl, ve vyjimecnych pfipadech mize byt Zzadatelem
jediny vyrobce (€l. 8). Systém je samoziejmé otevien vy-
robclim z izemi Evropské unie i tfetich zemi.

Soucasti zadosti o zapis je specifikace vyrobku a jed-
notny dokument (jeji stru¢néjsi vytah). Specifikace musi
obsahovat taxativné vyjmenované nélezitosti (¢l. 9), ze-
jména ndazev, druh a popis vyrobku, vymezeni Uzemi,
popis vyrobnich metod a postupt, diukazy prokazujici
zemépisny plvod vyrobku a informace dokladajici sou-
vislost mezi vlastnostmi vyrobku a jeho zemépisnym
plvodem.

Proces vedouci k zapisu v unijnim rejstiiku ma dvé faze,
vnitrostatni a unijni.

Clenské staty musi urcit prisluiny organ vefejné moci,
ktery bude Zzadosti o unijni zapis pfijimat, posoudi jejich
opodstatnénost, zajisti vnitrostatni namitkové fizeni, po-
stoupi rozhodnutim Zadost evropské autorité a elektronic-
ky a trvale zverejni specifikaci vyrobku (¢l. 13-16). Takovym
orgéanem v Ceské republice je a nezpochybnitelné bude
i pro femesIné a pramyslové vyrobky Utad pramyslové-
ho vlastnictvi. Evropskou autoritou, kterd bude rozhodo-
vat o unijni ochrané, véak nebude Evropska komise, jako
v pfipadé zemédélskych produktd, ale Ufad Evropské unie
pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), ktery tak vedle ochran-
nych znamek EU a prdmyslovych vzord Spoleéenstvi na-
byva novou kompetenci. Z tohoto dvoufazového postupu
muze clensky stat ziskat na zakladé své Zadosti a rozhod-
nuti Evropské komise vyjimku (¢l. 7 odst. 2). Divodem
muze byt, Ze v tomto ¢lenském staté dosud zadnda narodni
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pravni ochrana zemépisnych oznaceni neexistovala a za-
jem o tu unijni se dd odhadovat jako minimalni.V takovém
piipadé se zadost pochazejici z tohoto ¢lenského statu
bude podavat pfimo u EUIPO (¢l. 19).

Druha faze tizeni pred EUIPO zahrnuje posouzeni opod-

statnénosti zadosti s prihlédnutim k vysledkdm vnitrostat-
niho fizeni, ndmitkové fizeni pro ucastniky z jinych zemi,

Pro ucely konzultaci

v ramci fizeni pred EUIPO
buae ziizen poradni vybor
Z expertd nominovanych
Clenskymi staty.
Podrobnosti fungovadni

a slozeni poradniho vyboru
jesteé upravi jeno jednaci fad
(Cl. 35).

nez je zemé plvodu vyrobku, a rozhodnuti o zapisu nebo
o zamitnuti Zadosti (¢l. 21-30). Proti rozhodnuti EUIPO
muze podat kdokoliv, kdo by byl takovym rozhodnutim
nepfriznivé dotcen, odvolani do dvou mésicl od zverejné-
ni rozhodnuti. O odvolani rozhoduji odvolaci senaty EUIPO
(¢l. 33). Pro ucely konzultaci v rdmci fizeni pfed EUIPO bude
zfizen poradni vybor z expertd nominovanych clenskymi
staty. Podrobnosti fungovani a sloZzeni poradniho vyboru
jesté upravi jeho jednaci fad (¢l. 35).

Nafizeni obsahuje obdobné i postupy pro podéni Zadosti
o zménu specifikace nebo navrhu na zruseni zemépisné-

ho oznaceni (¢l. 31, 32).

EUIPO povede rejstfik chranénych zemépisnych oznace-
ni pro femeslné a pramyslové vyrobky (¢l. 37).
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Rozsah ochrany zemépisnych oznaceni femeslinych a pri-
myslovych vyrobki je v podstaté identicky s jeho vyme-
zenim v AGRI nafizenich, zapsana oznaceni jsou chranéna
proti neopravnénému pouzivani, napodobovani, pfipo-
minani, a véem klamavym praktikam. Explicitné je v nafi-
zeni vyjadreno, Ze se ochrana tyka i virtualniho prostoru
(zejména elektronického obchodovani), doménovych
jmen a tranzitu zbozi (¢l. 40).

Co se tyce symboll a oznacovani femesinych a priimys-
lovych vyrobkll zemépisnym oznacenim, drzi se nafizeni
jiz zavedeného zplsobu pro zemédélské produkty, tedy
modrozlutého loga, zkratky CHZO nebo slovniho vyjad-
feni,,chranéné zemépisné oznaceni” (¢l. 48).

Kontrola a prosazovani prava

Dulezitou soucasti CIGI nafizeni je ¢ast vénujici se kon-
trole vyrobk(li se zemépisnym oznacenim (¢l. 49-62).
Evropska legislativa dba na to, aby v pfipadé ziskani
pravni ochrany na tzemi EU bylo toto prlmyslové pra-
vo nejen dobie vymahatelné proti jeho porusovatelim,
ale aby i samotni vyrobci dodrzovali soulad se specifikaci
téchto unikatnich vyrobkd. Pro tyto ucely musi kazdy
¢lensky stat urcit ufedni autoritu, kterd bude kontrolni
¢innosti povérena. Kontrolni ¢innost v sobé zahrnuje
dvé zakladni kompetence, ovéfeni souladu se speci-
fikaci pred uvedenim vyrobku na trh, jeho periodické
opakovani kazdé tfi roky a kontroly fadného pouzivani
zemépisného oznaceni po uvedeni na trh, a to z vlast-
niho podnétu kontrolnich organl ¢i z podnétu zainte-
resovanych osob. V pfipadé ovérovani souladu vyrobku
se specifikaci pfed jeho uvedenim na trh prichazi nafi-
zeni s novinkou, kterd ma tuto ¢ast kontrol zjednodu-
Sit. Jde o moznost zavedeni tzv. Vlastniho prohlaseni
(€l. 51), kterym sam vyrobce potvrdi dodrzovani soula-
du vyrobku se specifikaci. Prohlaseni predlozi vyrobce
uréenému kontrolnimu orgdnu, ten zkontroluje ales-
pon to, Ze jsou informace v ném Uplné a konzistentni,
a vyda osvédceni, které opraviiuje vyrobce pouzivat
zemépisné oznaceni a uvadét na trh vyrobek v soula-
du se specifikaci. Kdo bude uréen kontrolnim organem
pro femesiné a pramyslové vyrobky v Ceské republice,
bude jesté predmétem meziresortniho jednani v ramci
chystané novelizace narodniho prava. Jisté se pfitom
bude vychazet z jiz zavedeného a fungujiciho systému
kontrol v oblasti porusovani prav dusevniho vlastnictvi
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a analogicky z jiz ur¢enych kontrolnich organt pro ze-
médeélské produkty (Statni zemédélska a potravinarska
inspekce, Veterinarni sprava a Ustfedni kontrolni a zku-
Sebni Ustav zemédélsky).

Prechodna ustanoveni

Pro nékteré ¢lenské staty EU, Ceskou republiku nevyjima-
je, jsou podstatna prechodna ustanoveni (¢l. 70) a s tim
souvisejici novela nafizeni (EU) ¢. 2019/1753 (¢l. 64).

Po zavedeni vylu¢né unijni kompetence je respektovano,
ze v nékterych ¢lenskych statech byly pred jejim prijetim
jiz chranény na narodni Urovni zemépisnd oznaceni pro
femeslné a priimyslové vyrobky. V pfipadé zajmu ze stra-
ny jejich vyrobcl bude zaruc¢ena kontinuita této ochrany
pfechodem na ochranu unijni za splnéni urcitych pod-
minek. Tim je dodrzeni lhaty, ve které musi ¢lenské staty
Evropské komisi a EUIPO oznamit zemépisna oznaceni,
pro kterda maji zadjem zachovat ochranu (lhuta je jeden
rok od nabyti U¢innosti CIGI nafizeni, tj. do 1. 12. 2026)
a Uspésnost soucasné s tim podané zadosti o unijni za-
pis. Zadost o unijni zapis se posoudi standardné podle
pfislusnych ustanoveni CIGI nafizeni s vyjimkou ¢lankd
o namitkach a pfipominkach v unijni fazi fizeni, které se
nepouziji.

V pfipadé, Zze zemépisna oznaceni byla zaroven chrané-
na mezindrodnim zapisem podle Lisabonské dohody, je
mozné i tuto mezindrodni ochranu kontinualné zacho-
vat. Nezbytnou podminkou je opét dodrzeni lhaty, ve
které musi ¢lensky stat oznamit EUIPO vUli vyrobce po-
dat zadost o unijni zapis zemépisného oznaceni, podani
zadosti (Ihata je do 1. 12.2026) a Uspésnost Zadosti. Poté,
je-li ¢lensky stat zaroven ¢lenem Zenevského aktu, musi
vyrobce do jednoho roku od unijniho zapisu podat Za-
dost o mezinarodni zapis podle Zenevského aktu, ¢imz
dojde k zachovani jiz existujici mezinarodni ochrany po-
dle Lisabonské dohody a jeji rozsiteni o zemé Zenevského
aktu (¢l. 11 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 2019/1753).

Pro Uplnost je tfeba pfipomenout, Ze pro vsechna v minu-
losti chranéna zemépisna oznaceni na narodni Urovni, u kte-
rych se nevyuZiji vySe popsané prechodné mechanismy,
zanikne narodni ochrana ke dni 1. 12. 2026 a s tim automa-
ticky i pfipadnda ochrana mezinarodni. To nicméné nevylu-
Cuje moznost kdykoliv poté o unijni, potazmo mezinarodni

upv.gov.cz

CLANKY

ochranu poZadat znovu, jen samozfejmé bez moznosti za-
chovani kontinuity s plvodni ochranou narodni.

Bude urcité zajimavé sledovat, jak se k této nové situaci po-
stavi soucasni i potencialni vyrobci femeslnych a pramyslo-
vych vyrobkd chranénych nyni v Ceské republice. Takovych
zemépisnych oznaceni je cela fada (napt. Cesky granat,
Jablonecka bizuterie, Zeleznobrodské figurky, Vamberecka
krajka, Karlovarsky porcelan, Cesky kfistal, Chodska kerami-
ka, Vizovické pecivo). A mozna se Casem pridaji i nova ozna-
Ceni, ktera na svou pfileZitost teprve Cekaji.

Zaveér

Z vyse uvedeného je zfejmé, Ze nova pravni Uprava v EU
nepiinasi do oblasti primyslovych prav v zasadé nic ne-
obvyklého, logicky navazuje na jiz existujici legislativu pro
oznaceni plvodu a zemépisnd oznaceni zemédélskych
produktd, pouziva shodnou terminologii, shodné podmin-
ky pro zapis oznaceni do rejstfiku, téméf shodny postup
pro vyfizovani zadosti, shodny rozsah a dUsledky ochra-
ny, zavadi obdobné kontrolni mechanismy a nabizi moz-
nost zachovani kontinuity stavajicich narodnich zapist.
Samoziejmé bude tieba jesté pfijmout provadéci nafizeni.

Jisty stin pochybnosti ale zUstava. Zejména s ohledem
na soucasné v brzké dobé ocekdvanou dalsi novelu
vsech AGRI nafizeni, kterd dopliuje stavajici a opét jen
z &asti sjednocenou Upravu o modernizacni prvky, jako
jsou dudraz na posileni spoluprace vyrobc(, vétsi aktivita
odpovédnych organt v pomoci vyrobclim a jejich sdru-
zenim, environmentalni pfistup pfi vyrobé a prodeji,
zdlraznéni ochrany préav ve virtualni realité apod. Pro¢
nebylo doposud na Urovni odpovédnych unijnich orga-
nd prdchodné, aby se evropska pravni Uprava sloucila
do jediného nafizeni bez ohledu na odvétvi vyrobkd, aby
byla urcena jedina evropska autorita pro rozhodovani
oochranég, jediny rejstfik unijnich zemépisnych oznaceni?
Snaha o dosazeni jednotného a vycerpavajiciho systému
je prozatim korunovana spise nepfehlednosti v podobé
mnozstvi samostatnych nafizeni, jejich provadécich nafi-
zeni a natizeni Evropské komise v prenesené pravomoci
a jejich minulych a budoucich novel. Pfejme si tedy, aby
tento stav nebyl zaroven odrazujicim faktorem pro fadu
poctivych, ¢asto malych a stfednich podnikatel(l v cesté
za ziskanim deklarovanych vyhod tradi¢ni ochrany zemé-
pisného pdvodu vyrobkd. +
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K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 255/22

Toto rozhodnuti se tyka stiznosti podané oponentem
proti sdéleni odporové divize o odmitnuti Gpravy textu
rozhodnuti a protokolu z Ustniho jednani. Oponent po-
Zadoval, aby rozhodnuti obsahovalo divody tykajici se
novosti nové hlavni Zddosti a nékteré opravy protokolu.

I kdyZz ma senat pochybnosti o tom, Ze toto sdéleni pfed-
stavuje rozhodnuti ve smyslu ¢lanku 106 EPC, ponechava
stranou otdzku pripustnosti této stiznosti, aby se zaméfil
na podstatu véci.

Rozhodnuti odporové divize ponechat patent v pozmé-
néné podobé Ize opravit v ramci Pr. 140 EPC: opravit mize
pouze chyby ve vyjadfeni, prepisu a zjevné chyby. Pouziti
slovesa,muze” ukazuje, Ze oprava neni povinn4, ale je na
uvazeni rozhodovaciho organu. V tomto pfipadé odpo-
rova divize uznala, ze nadpis mél znit,§ 54 — novost” na-
misto ,§ 54 - vynalezecka cinnost”, pfesto nepovaZovala
za vhodné rozhodnuti opravovat. Senat ale nevidi divod
zasahovat do zpUsobu, jakym odporova divize uplatnila
svou diskre¢ni pravomoc.

Senat totiznema v kompetenci korigovat diivody rozhod-
nuti jednak proto, ze v takové situaci zalezi predevsim na
zaméru rozhodovaciho orgénu (zde odporové divize, a je
tedy na ni, aby takovou opravu provedla), a jednak pro-
to, Ze dlvody rozhodnuti Ize napadnout pouze v ramci
stiznosti proti tomuto rozhodnuti, nikoli proti odmitnuti
opravy uvedeného rozhodnuti. K neuvedeni odivodnéni
rozhodnuti Ize pfihlédnout ve stiznosti proti tomuto roz-
hodnuti, pficemz toto opomenuti Ize povaZovat zejména
za vadu fizeni.
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Senat tak nemohl potvrdit existenci zjevné chyby
v rozhodnuti.

K otdzce opravy protokolu senat poznamenal, Ze ji nesta-
novi EPC, ale Ze sendty uznaly pravo stran mit moznost
nechat jej opravit osobou, ktera jej sepsala. Senaty viak
nemaji pravomoc opravovat protokoly, za jejichz vyhoto-
veni a ovéfeni odpovida druhy ¢len odporové divize a jeji
predseda (¢l. 124 EPC). Senét, jehoz ¢lenové se Ustniho
jednani neucastnili, rozhodné nemf(ize tyto osoby nutit
k tomu, aby prezkoumaly to, co povazovaly za korektni
prezentaci priibéhu Ustniho jednani.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 532/20

Majitel patentu podal v priibéhu ustniho jednani ve stiz-
nostnim fizeni pomocnou zadost A odpovidajici kombi-
naci naroku 1, 4 a 8 udéleného patentu.

Tvrdil, Ze se nejednd o zménu ve stiznosti ve smyslu ¢lan-
ku 13 RPBA, ale vlastné o pouhé vypusténi ostatnich na-
rok( udéleného patentu. Senat proto nemél pravomoc ji
do fizeni nepfipustit.

Senat s timto nazorem nesouhlasil. Pfipustil sice, ze
v nékterych rozhodnutich mély senaty za to, Ze vypus-
téni nezavislych nebo zavislych narokd nebo dokonce
alternativ v narocich nebylo povazovano za zménu ve
stiznosti, zejména pokud to nezménilo povahu disku-
si a pravniho a faktického ramce. V kontextu to tedy
vedlo ke zjednoduseni postupu bez zavadéni novych
pfedmétd k projednavani. Zadné z téchto rozhodnuti
se viak nezabyvalo pFipadem vypusténi vsech nezavis-
lych narokd.
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Senat je k tomuto pfistupu rovnéz zdrzenlivy a spise
se domniva, ze se ve viech pfipadech jedna o zménu
ve stiznosti. Skute¢nost, Zze tato zména pouze omezuje
projedndvané body, by pak byla kritériem, které je tre-
ba vzit v Gvahu pro pfipustnost, nebo dokonce pred-
stavovat vyjimecné okolnosti ve smyslu ¢l. 13 odst. 2
RPBA.

V daném pfipadé nova zadost jasné zavadi nové pred-
méty, které musi byt projednany. Bézné se v Zadostech
nezkouma kazdy zavisly narok. Protoze znaky narokl 4
a 8 nebyly nikdy predtim diskutovany, tato Zadost pred-
stavuje ,novy pfipad”, a neméla by byt proto pfipusténa
do fizeni.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 450/20

Pristroj pro odstranéni trombu z krevni cévy zejména
zahrnoval zkosenou ¢ast trvale pfipojenou k vodicimu
dratu 7.

V souvislosti s posuzovanim novosti ve svétle dokumen-
tu D4 obé strany dospély k zavéru, Ze popis patentu
umoznuje dva rlizné vyklady pojmu ,trvale upevnéno”.

Senat k tomu uved|, Ze popis patentu tento pojem presné
nedefinuje. Lze jen predpokladat, ze fixace trva urcitou
dobu, ale ne nutné nekonecnou, coz by nedavalo smysl,
protoze ve fyzickém svété nic neni vé¢né.

Podle sendtu vhodnym kritériem pro stanoveni délky
pozadované ,trvalé fixace” pfi pouziti pfistroje je: fixa-
ce, ktera trva dostatecné dlouho, aby umoznila odstra-
néni trombu, kterd viak nevylu¢uje moznost odpojeni
uzivateld.

Pouha skutecnost, ze dokument D4 je citovan v Uvodu
patentu jako popisujici oddélitelny spojovaci prvek, ne-
znameng, Ze je automaticky vylouc¢en z rozsahu ochrany.

Pokud Ize popis a vykresy pouzit k vykladu znaku na-
roku, nelze je na druhé strané pouzit k vykladu znaku,
pozitivniho nebo negativniho, ktery se tam nevyskytuje
(T 1473/19). Prihlasku, jak byla podéana (ktera zmiriovala
trvaly nebo oddélitelny mechanismus), tak nelze pouzit
k vykladu udéleného patentového naroku.
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Senat dale pfipomnél, Ze neni vazan vyklady stran a maze
si vypracovat vlastni vyklad naroku, i kdyz v fizeni inter
partes by to mélo byt spise vyjimkou nez normou. Vyklad
naroku je skute¢né pravni otdzkou, na kterou ma odpo-
védét rozhodovaci organ. Konecné pak, mohou-li strany
predlozit dikazy na podporu konkrétniho vykladu, mize
senat prijmout urcity vyklad, aniz by se musel spoléhat
na listinné dlkazy.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 695/18

Velky stiznostni senat ve svém rozhodnuti o revizi R 3/22
znovu otevrel stiznostni fizeni s tim, Zze nezohlednéni
zadosti o opravu chyby (smétujici k ,napravé” chybné-
ho zpétvzeti stiznosti) pfedstavuje procesni pochybeni
(Pr. 104(b) EPC).

Senat se domniva, ze ,fizeni”, kterd maji byt znovu zaha-
jena (ve smyslu ¢l. 112a odst. 5 EPC), jsou omezena na
napravu procesniho pochybeni zjisténé Velkym stiznost-
nim senatem. Toto fizeni tedy neni stiznostnim fizenim
proti rozhodnuti prizkumové divize, ale ,dodate¢nym”
fizenim omezenym na prezkoumani zadosti o opravu
chyby.

Senat zejména poznamenal, Ze pokud by obnovované
fizeni bylo samotnym stiznostnim fizenim, mél by navrh
na opravu chyby, bez ohledu na jeho divodnost, za na-
sledek opétovné projednani pfihlasky a povoleni podani
vyloucené pfihlasky, coz neni zadouci.

Sendt poté zvazil, zda je v tomto pfipadé pouzitelné Pr. 139
EPC. Odpovédél zaporné, protoZze mél za to, Ze Pr. 139 EPC,
vykladané v dobré vife, ve svém kontextu a ve svétle
pfedmétu a ucelu EPC, umoznuje opravit chyby v do-
kumentu pouze tehdy, pokud fizeni probiha z jiného
divodu v okamziku obdrzeni zadosti o opravu. V pro-
jednavané véci tomu tak neni, protoze stiznost byla
vzata zpét.

Senét si je védom, Ze jeho rozhodnuti je v rozporu s roz-
hodnutim T 2148/18 (které pfipustilo ,ndpravu” chyb-
ného zpétvzeti stiznosti, s prihlédnutim zejména ke
skutec¢nosti, Ze treti strany nebyly o zpétvzeti informova-
ny pred jeji opravou), jakoz i urcitého poctu rozhodnuti
tykajicich se zpétvzeti pfihlasky nebo urceni.
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K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 1558/21

Po zamitnuti hlavni Zadosti pro nedostatek novosti podal
majitel patentu béhem Ustniho jednani pred odporovou
divizi pomocnou zadost 1. Omylem zalozil tuto Zadost
na pomocné zadosti 1 spiSe nez na hlavni zadosti, takze
tato zadost obsahovala dalsi dva znaky A a B ve srovnani
s udélenym patentem.

Diskutovalo se viak pouze o znaku A, coz vedlo k zacho-
vani patentu v pozménéné podobé.

Majitel patentu ve stiznosti pozadoval znéni podle zZa-
dosti obsahujiciho pouze znak A. Dale pozadoval opravu
chyby.

Senat konstatoval, Ze oponent i majitel patentu souhla-
sili s tim, aby fizeni bylo zaloZzeno na Zadosti obsahujici
pouze znak A. Ze zapisu z Ustniho jednani vyplyva, Ze se
projednaval pouze znak A. Skute¢nost, Ze znak B nebyl
zminén, mUizZe jisté vychazet ze skutecnosti, Ze samotny
znak A postacoval k udéleni z hlediska patentovatelnosti,
ale Ize predpokladat, Ze znak B by byl predmétem disku-
se, pokud by byl obsazen v pisemné zadosti.

Senat nemUze dovodit, kterou zaddost odporova divize
skute¢né posuzovala. Je zcela predstavitelné, ze se do-
pustila stejné chyby jako strany a rozhodla o nepodané
zadosti. Je také mozné, ze rozhodla o skute¢né poda-
né zadosti, ke které se v3ak strany nevyjadfily. Jde tedy
o procesni vadu, protoze rozhodnuti je bud zaloZzeno na
nespravném skutkovém stavu a neodrazi skute¢né vyne-
sené rozhodnuti, nebo je zaloZeno na Zadosti, k niz neby-
ly strany vyslechnuty.

Rozhodnuti proto muselo byt zruseno. Na druhou stranu
se zamitaji Zddosti o opravu chyb podle Pr. 139 a 140 EPC.
Oprava rozhodnuti neni moznda (G 1/10), protoZze zde
neni zadna zjevna chyba.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 2465/19

Ve svém sdéleni podle ¢l. 15 odst. 1 RPBA senat uvedl, Zze
je presvédéen o existenci vynalezecké ¢innosti, ale zminil
urcité problémy, pokud jde o ¢l. 123 odst. 2 EPC (zavisly
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narok) a jasnost popisu. Sdéleni vyzyvalo k predlozeni
pozménovacich navrh k vyfeSeni vznesenych otazek
v dostate¢ném predstihu pied Ustnim jednanim.

StéZovatel reagoval tim, Ze pfedlozil upraveny soubor na-
rok{l a upraveny popis.

| kdyz sendt neshledal zadné ,mimofadné okolnosti” ve
smyslu ¢l. 13 odst. 2 RPBA, novou zadost pfipustil do fize-
ni. Nékteré ndmitky senatu skutec¢né nebyly nové a vyzva
k Upravé popisu, pokud byla nova, rozhodné nebyla pfe-
kvapiva. Senat tedy mohl zmény odmitnout na zakladé
¢l. 13 odst. 2 RPBA.

Senat se viak domnival, Ze procesni situace byla v sou-
ladu s legislativnim zamérem, z néhoz vychazi struktura
¢lanka 12 a 13 RPBA. Tato ustanoveni maji zabranit na-
stolovani novych otazek, u kterych nebylo Ize oc¢ekavat,
ze by se jimi senat a ostatni Ucastnici v predvidatelném
ramci stiznostniho fizeni vyporadali. V daném pfipadé
zmény nevyvolavaly nové problémy, a nebyly tedy v roz-
poru s hospodarnosti fizeni. Je také dobfe zavedenou
praxi upravit popis az poté, co byla prijata definitivni
sada narokd.

| kdyz Ize obecné ocekavat, ze stézovatel odlvodni pozd-
ni podani pozménovacich navrh(, nebylo to nezbytné
(neintuitivni) v pfipadé, kdy byly podany na vyslovnou
zadost sendtu. Ten si je dobre védom dlvodu, pro¢ byly
pozménovaci navrhy podany, takZze v daném pfipadé
neni tfeba Zadné podrobné argumentace.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 1738/21

Odporova divize méla za to, ze drivéjsi uziti neodhalilo
abrazivni fezaci kotou¢ majici vSechny znaky naroku 1
napadeného patentu.

Oponent uved|, Ze jeho pravo na slyseni bylo poruseno,
protoze odporova divize neakceptovala jeho nabidku vy-

vvvvvv

byl téhoz nazoru.
Ustanoveni ¢l. 117(1) EPC a ¢l. 113(1) EPC pfiznévaiji stra-

nam procesni pravo predlozit diikazy ve vhodné formé
a byt k témto didkazdm vyslechnuty. Podle ustéleného
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case law dochazi k poruseni prava na slyseni, kdyz jsou
svédci navrzeni k dolozeni rozhodnych skute¢nosti, ale
odporova divize rozhodne o novosti pfedmétu napade-
ného patentu bez vyslechu téchto svédka.

| kdyz méli byt svédci vyslechnuti pouze k dolozeni toho,
co bylo tvrzeno, a nikoli k vyplnéni mezer ve skute¢nos-
tech, dodate¢nd objasnéni poskytnutd za ucelem vyplné-
ni pfipadné mezery v listinnych dikazech ve spisu nelze
sama o sobé povazovat za nové skutec¢nosti, jinak by vy-
slechy svédku byly bezpredmétné.

V projedndvané véci byli navrzeni svédci schopni potvrdit
tvrzené skutecnosti, které odporova divize povaZovala za
neprokazané. Dva ze svédkd méli potvrdit, ze dfivéjsi
uziti kotouce odhalovalo znaky néroku 1. Svédectvi dal-
sich tfi svédkl mohlo byt zasadni pro otézku, zda byly
v kone¢ném produktu dodrzeny i velikostni poméry.

Odporova divize dale neuvedla dlivody, pro¢ névrhu na
vyslechnuti svédkd nevyhovéla.

| kdyz senat rozhodl, ze predmét hlavni Zadosti nezahr-
nuje vynalezeckou ¢innost, vratil véc zpét odporové di-
vizi, na jedné strané z dlivodu podstatné procesni vady
a nadruhé strané proto, Ze v prvém stupni nebyly projed-
nany pomocné zadosti.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 141/20

Pomocné zadosti 13 az 18 byly podéany poprvé az s vy-
jadfenim ke stiznosti.

Oponent pozadoval jejich nepfipusténi do fizeni po-
dle ¢l. 12 odst. 6 RPBA, podle kterého nelze vyhovét 7a-
dostem, které mély byt podany v prvnim stupni, ledaze
okolnosti jejich prijeti oddvodnuji. Oponent namital, ze
namitky podle ¢l. 76(1) a 123(2) EPC, na které tyto zados-
ti reaguji, existovaly jiz v odporovém fizeni, takze majitel
patentu mél tyto zadosti podat jiz v reakci na prozatimni
stanovisko odporové divize, i kdyz toto stanovisko znélo
ve prospéch majitele patentu.

Senat s tim nesouhlasil. Pfipomnél, Ze je otazkou, zda Za-

dosti podany byt mély, nikoli jen zda mohly byt. V pro-
jedndvaném piipadé senat nevidél dlvod, pro¢ mély byt
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predlozeny, kdyz odporova divize jasné uvedla, Ze nepfi-
jima argumenty oponenta, a v souladu s tim pfijala i roz-
hodnuti o ponechani patentu v platnosti.

Od majitele patentu nelze pozadovat, aby v odporovém
fizeni podaval Zadosti a jejich kombinace reagujici na
vsechny mozné ndmitky, protoze by to nedmérné zatézo-
valo odporovou divizi a dalsi strany. Dulezité je, zda bylo
¢i nebylo potieba podat zadost v pribéhu odporového
fizeni.

Oponent namitl, Ze podminky pro pfijimani novych za-
dosti by zavisely na tom, zda odporova divize patent
ponecha v platnosti nebo zrusi. Senat to nezpochybnil
(takovy rozdil je ostatné obsazen i ve znéni ¢l. 12 odst. 6
RPBA). Pokud tak odporova divize patent ponecha v plat-
nosti, nelze pozadovat, aby byly podany i dal$i pomocné
zadosti, i kdyzZ zjevné podany byt mohly.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T1128/19a T 2907/19

V prvnim pfipadé se jednalo o vylou¢enou prihlasku.
Narok 1 hlavni zadosti odpovidal kombinaci narokl 1, 4
a provedeni (aa) naroku 5 patentu, udéleného na matef-
skou patentovou pfihlasku (dale jen ,matefsky” patent)
s dalSim omezenim, Ze prvni vazebna doména je defino-
vana jako misto interakce s antigenem.

Senat se domnival, Ze vylouc¢ena prihlaska a ,matefsky”
patent si narokuji stejny pfedmét (G 4/19): vzhledem
k tomu, Ze pfihlasovatel/majitel byl totozny, byla pfihlas-
ka zamitnuta na zakladé zékazu dvoji patentové ochrany.

Totéz platilo pro pomocnou Zadost 2, do které bylo pfi-
dano znéni narokll 2 a 3 ,mateiského” patentu a pro
pomocnou zadost 3, do které bylo pfidano provedeni na-
roku 7 ,matefského” patentu. Pfedmétem téchto zadosti
bylo vyslovné provedeni narokd ,matefského” patentu.

Ve druhém pfipadé zaujal jiny sendt opacny postoj.
Poznamenal, Ze proces podle naroku 1 vyloucené pfi-
hlasky zahrnuje dalsi krok ve srovnani s postupem podle
naroku 1 ,matefského” patentu. Nejednd se tedy o stej-
ny predmét a zakaz dvoji patentové ochrany neplati.
Skutecnost, Ze narok 1 vylouéené pfihlasky odpovida na-
roku 2 ,matefského” patentu, na tom nic neméni.
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V rozhodnuti G 4/19 Velky stiznostni senat nedefinoval,
co se rozumi ,stejnym predmétem’, protoZe to nebylo
soucasti polozenych pravnich otdzek. Nyni by bylo uzi-
te¢né, kdyby tato otazka byla jasné polozena.

Pomocnd Zadost 4 specifikuje, Ze molekula protilatky je
urena pro pouziti pfi preklinickém hodnoceni bezpec-
nosti, aktivity a farmakokinetického profilu vazebnych
domén u primatu a pro pouziti jako 1ék pro lidi.

Senat povazoval toto znéni za nejasné. Maze to zna-
menat, ze se protilatka pouziva v metodach in vitro pro
preklinické hodnoceni, pficemz primat je konecnym
pacientem, nebo v metodach in vivo provadénych na
primatech.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 1906/19

Podle ¢l. 13 odst. 2 RPBA k jakékoli zméné divodU pred-
loZenych stranou po uplynuti lhity stanovené senatem
ve sdéleni podle Pr. 100 odst. 2 EPC, nebo v pfipadé
neexistence takového sdéleni, po doruceni predvolani
k Ustnimu jednani se v zasadé” nepfihlizi, s vyjimkou vy-
jimecnych okolnosti, které dotéena strana presvédcivé
oduvodnila.

Z vyrazu ,v zasadé” vyplyva, Ze toto pravidlo tedy sta-
novi zékladni pravidlo (zmény se berou v Gvahu pouze
v pfipadé fadné odlvodnénych vyjimecnych okolnosti),
avsak pfi ponechani omezeného manévrovaciho prosto-
ru pro vyjimky (mdze byt zvdzena zména navzdory ne-
existenci takovych vyjimecnych okolnosti).

V konvergentnim pfistupu je logické, ze senat ma dis-
kre¢ni pravomoc nejen pro prvni dvé Urovné, ale i pro
tfeti. Senat se domniva, ze zakonodarce dobie védél, ze
tvrdé znéni § 13 odst. 2 RPBA musi byt vykladano s pfi-
hlédnutim ke konkrétnim okolnostem pripadu.

V daném pripadé stézovatel podal novou zadost k na-
pravé problému, ktery se neddvno objevil pfi Ustnim
jednani tykajicim se znaku, ale zapomnél tento znak
vymazat z naroku 12, takze podal pfislusnou zménu.
Uprava byla prima facie jednoducha, sledujici zamysleny
zameér. Posloupnost Zadosti pfitom neporusila zasadu hos-
podarnosti fizeni.
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K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 2381/19

Po prvnim zamitavém rozhodnuti na zakladé ¢l. 123(2)
EPC prizkumova divize formou autoremedury vyhovéla
prvni stiznosti podané pfihlasovatelem. Prizkumova di-
vize usoudila, ze predlozené nové skutec¢nosti a dikazy
by ji mély vést k revizi rozhodnuti. Vyzvala k tstnimu jed-
nani, pficemz trvala na jedné z namitek podle ¢l. 123(2)
EPC a vznesla dalsi namitky ohledné jasnosti, novosti
a vynaélezecké ¢innosti.

Ve své druhé stiznosti pfihlaSovatel/stéZzovatel poza-
doval vraceni alespon jednoho ze dvou stiznostnich
poplatkd.

Senat neshledal zadnou podstatnou vadu fizeni, ktera by
takové vraceni poplatku mohla odtvodnit. Je jisté neza-
douci platit nékolik poplatk za stiznost proti rozhodnuti,
které vede k zamitnuti ze stejnych nebo podobnych di-
vod(, ale k témto vicendsobnym platbdm maze dojit bez
jakékoli procesni vady.

Instrukce (E-XII 7.4.1, listopad 2018) rozhodné nedopo-
rucuji pfijimat druhé rozhodnuti obsahujici dalsi ndmit-
ky pro nezménénou pfihlasku, ale vyloucené to neni.
Instrukce rovnéz uvadi ptipad, kdy prlizkumova divize
povoli autoremeduru, ale vznese nové namitky a pra-
zkum obnovi.

Rozhodnuti z jednoho dlvodu (u prvniho rozhodnuti)
nemusi byt procesné optimalni, rozhodné v3ak nepred-
stavuje procesni vadu. V nékterych pfipadech muize byt
opravnéné neposuzovat patentovatelnost, dokud nebude
jasné stanovena opora pro potencialné rozliSovaci znaky.

Navic, i kdyby prlizkumova divize nevyhovéla prvni stiz-
nosti, ale senat mu vyhovél, ptipad by se stejné vratil zpét
prvni instanci a zavazal pfihlasovatele/stéZovatele k za-
placeni druhého poplatku.

Prizkumova divize, ktera se domniva, Ze stiznost ma san-
ci na Uspéch, ale ze patent nemUze byt udélen, protoze
jesté nebyly podrobné prozkoumany vsechny pozadav-
ky EPC, nema jinou moznost, nez provést autoremedu-
ru. V takovém pripadé mulze prizkumova divize znovu
prezkoumat viechny body, které byly pfedmétem jejiho
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rozhodnuti: Zddna zasada zakazu reformatio in peius v ta-
kovém pfipadé neplati.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 1946/21

V daném pfipadé rozhodujici otdzkou bylo, zda pravo
priority vyplyvajici z ¢inského uzitného vzoru D29 bylo
pravoplatné postoupeno pfihlasovateli evropské paten-
tové pfihlasky.

V daném piipadé byla smlouva o postoupeni prioritniho
prava podepsana ve stejny den jako podani PCT pfihlasky.

Senat ma za to, Ze postaci, aby postoupeni prava priority
bylo Ucinné pfed podanim pfihlasky, nikoli vSak nezbyt-
né pred datem jejiho podani (tj. den predem) — coz je
v rozporu s tim, co je uvedeno v Instrukcich A-lll 6.1.

Zda se absurdni, aby opravnény nemohl vyuzit svého
prava tentyz den, a musi ¢ekat do dalsiho dne.V takovém
pfipadé, pokud by k postoupeni priority doslo v poledne,
nikdo by ji nemohl vyuzit pred ptlnoci (a potencialné po
uplynuti 12mésicni lhaty).

Skutecnost, ze pii pocitani Ihat v EPC je nejmensi ¢aso-
vou jednotkou 1 den, nemuze vést k zavéru, Ze tomu tak
musi byt i pro ureni pravniho nastupce.

Na druhé strané je na nabyvateli, aby prokazal, Ze pfevod
byl skute¢né ucinny pfed podanim prihlasky, tedy proka-
zal, v jaké dobé ucinnosti skute¢né nabyl.V daném pfipa-
dé tomu tak bylo, protoZe smlouva o postoupeni priority
byla notafsky ovéfena v 11:05 hod a k podani prihlasky
PCT doslo téhoz dne ve 14:45 hod.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 235/20

Na konci Ustniho jednani pfed odporovou divizi tato di-
vize ponechala patent v platnosti v pozménéné podobé
podle pomocné Zadosti 6. Oponent a majitel patentu
proti tomu podali stiznost.

Senat si polozil otazku, zda byl oponent rozhodnutim

skute¢né negativné dotcéen, a zda je tedy jeho stiznost
pfipustna.
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Podle rozhodnuti a protokolu z Ustniho jednani totiz opo-
nent prohlasil, Ze proti této Zddosti nema namitek. Ve své
stiznosti se nevyjadfil ke skutecnosti, Ze odporova divize
ve svém rozhodnuti neuvedla divody, pro¢ tato zadost
spliiuje pozadavky EPC.

Argument, Ze oponent pozadal o zruseni patentu v ce-
[ém rozsahu, senat nepresvédcil. Stiznost jako celek od-
povidala puvodni zadosti podané na zacatku Ustniho
jednani.

Ale skutec¢nost, ze oponent poté nemél zadné namitky
proti pomocné zadosti 6, znamena, Ze souhlasil s pone-
chanim patentu v platnosti podle této zadosti, coz zna-
mena stazeni zadosti o UpIné zruseni patentu.

Nic na tom neméni ani skute¢nost, Ze odporova divize na
konci Ustniho jednéani nevyzvala ucastniky fizeni, aby po-
dali své zadosti.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 2391/18

Majitel patentu navrhl zmény v popisu za Ucelem odstra-
néni Udajného rozporu popisu s narokem vedenym v po-
zménéné podobé sendtem. Ten vsak poukazal na to, Ze
udajny rozpor existoval jiz v udéleném patentu.

Majiteli patentu, ktery tvrdil, Ze takovy rozpor by mohl
vést k nedostatecné opore v popisu podle ¢lanku 84
EPC, senadt odpovédél, ze tento ¢lanek neni divodem
pro podani odporu, takZze navrhovand Gprava nereaguje
na zadny dlivod pro podéani odporu, a proto nevyhovuje
Pr. 80 EPC.

Kromé toho se senat domniva, Ze je nutné vzit v ivahu
zavéry rozhodnuti Velkého stiznostniho senatu G 3/14,
podle kterych Ize pozadavky ¢l. 84 EPC zkoumat pouze
potud, pokud jde o zmény provedené v fizeni o odporu,
které zpUsobuji idajny nesoulad s timto ¢lankem.

V daném pfipadé zmény naroku nevedly k zadnym pro-
blém{m s pozadavkem na oporu v popisu, takze ani ne-
byl divod, aby senat dospél k zavéru, ze pozadavek na

oporu v popisu neni splnén. +/

Ing. Emil Jenerdl
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Vybrana rozhodnuti
Soudniho dvora Evropské
unie ve vecech dusevniho
vlastnictvi za obdobi

od rijna 2023 do ledna 2024

Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie jsou zvefejnéna na www.curia.europa.eu
v plném znéni. V tomto pfispévku budou uvedeny zkracené verze vybranych
rozhodnuti ¢i zakladni informace o nich. Elektronicka verze tohoto pfispévku
obsahuje i hypertextovy odkaz na plné zneni rozhodnutf a pfipadné téz na tiskovou
zpravuy, pokud byla pro dané rozhodnuti vydana. Elektronicky text je vybaven

i hypertextovymi odkazy na pravni predpisy, ostatni citovanou judikatury,

jakoz i na rejstrikové udaje dotcenych prav dusevniho viastnictvi.

'8l s

1. Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého Prdvnirdmec:

senatu) ze dne 19. Fijna 2023’ - Cl. 13 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovani prav
ve véci C-655/21 dusevniho vlastnictvi

G.ST.T, za G¢asti Rajonna prokuratura Burgas, TO Nesebar - Cl. 49 Listiny zakladnich prav Evropské unie

Trest odnéti svobody v délce nejméné pétilet pro p¥i- Spor v piivodnim Fizeni:
pad poruseni ochranné znamky se muze ukazat jako - G. ST. T. je majitelka Zivnostenského podniku, ktery
nepfiméreny plsobi v oblasti prodeje odévi.

1 Pro toto rozhodnuti vydal Soudni dvir dne 19. fijna tiskovou zpravu ¢. 159/23, kterd je dostupna v angli¢tiné na www.curia.europa.eu.
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https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=278792&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1916809
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2023-10/cp230159en.pdf
www.curia.europa.eu
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=celex%3A32004L0048#:~:text=n%C3%A1hrada%20n%C3%A1klad%C5%AF%20%C5%99%C3%ADzen%C3%AD-,%C4%8Cl%C3%A1nek%2013,mohou%20na%C5%99%C3%ADdit%20n%C3%A1hradu%20zisk%C5%AF%20nebo%20%C5%A1kod%2C%20kter%C3%A9%20mohou%20b%C3%BDt%20p%C5%99edem%20stanoveny.,-%C4%8Cl%C3%A1nek%2014
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=celex%3A32004L0048#:~:text=n%C3%A1hrada%20n%C3%A1klad%C5%AF%20%C5%99%C3%ADzen%C3%AD-,%C4%8Cl%C3%A1nek%2013,mohou%20na%C5%99%C3%ADdit%20n%C3%A1hradu%20zisk%C5%AF%20nebo%20%C5%A1kod%2C%20kter%C3%A9%20mohou%20b%C3%BDt%20p%C5%99edem%20stanoveny.,-%C4%8Cl%C3%A1nek%2014
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex%3A12016P%2FTXT#:~:text=%C4%8Cl%C3%A1nek%2049,nep%C5%99im%C4%9B%C5%99en%C3%A1%20trestn%C3%A9mu%20%C4%8Dinu.
www.curia.europa.eu

1/2024 JUDIKATURA

— V prlbéhu roku 2016 provedli zaméstnanci bulharského
ministerstva vnitra kontrolu v obchodnich prostorach
pronajatych timto podnikem v obci Nesebar (Bulharsko)

K pifedbéznym otdzkdm:
K prvni a druhé otdzce:
- Podstatou prvni a druhé otazky predkladajiciho soudu,
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a zabavili vyrobky, které tam byly nabizeny k prodeji.
Z nafizeného soudniho znaleckého posudku jasné vy-
plynulo, Ze oznaceni umisténd na téchto vyrobcich jsou
podobna zapsanym ochrannym znamkdm a odhadl
celkovou hodnotu danych vyrobkd na 1 404 590 BGN
(pfiblizné 718 000 eur) ,jako originaly” a na 80 201 BGN
(pfiblizné 41 000 eur) ,jako napodobeniny”.

Okresni statni zastupitelstvi v Burgasu, Uzemni jednot-
ka Nesebar (Rajonna prokuratura Burgas, TO Nesebar,
Bulharsko) mélo za to, Ze G. ST. T. bez souhlasu nosite-
[0 vyluénych prav uzivala v obchodnim styku ochran-
né znamky, na néz se tato vylu¢na prava vztahuji, a ze
tato ¢innost zpUsobila ,zavazné skodlivé nasledky”, tak-
Ze jeji pripad byl pfedan Okresnimu soudu v Nesebaru
(Rajonen sad — Nesebar, Bulharsko), tj. k predkladajicimu
soudu, pro trestny ¢in poruseni prav s pfitézujicimi okol-
nostmi ve smyslu ¢l. 172b odst. 2 trestniho zakoniku.

Zadna z poskozenych pravnickych osob proti G. ST. T.
nepodala navrh na nahradu $kody, ani se k tomuto
fizeni nepfipojila jako samostatnd obcanskopravni
Zalobkyné.

Predkladajici soud v podstaté uvadi, ze vrdmci moznos-
ti stanovit trestni sankce za poruseni prav dusevniho
vlastnictvi, kterou maji ¢lenské staty k dispozici podle
bodu 28 odivodnéni smérnice 2004/48, Bulharska
republika zavedla ¢l. 172b odst. 1 a 2 trestniho zakoni-
ku. Toto ustanoveni v prvnim odstavci kvalifikuje jako
trestny ¢in uzivani ochranné znamky v obchodnim sty-
ku bez souhlasu nositele vylu¢ného prava a v druhém
odstavci upravuje pfipad, kdy byl tento ¢in spachan
opakované nebo pokud zpUlsobil ,zavazné skodlivé
nasledky”. Tento ¢lensky stat rovnéz zaved! do ¢l. 81
odst. 1 byvalého zdkona o ochrannych znamkach
a zemépisnych oznacenich (zakon za markite i geo-
grafskite oznacenija, déle jen ,ZMGO"), ktery byl mezi-
tim nahrazen ¢l. 127 odst. 1 nového ZMGO, prestupek
k sankcionovani tychz skutkd.

Za téchto okolnosti se Okresni soud v Nesebaru
(Rajonen sad — Nesebar) rozhod| prerusit fizeni a polo-
zit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky.

které je tfeba zkoumat spolec¢né, je, zda clanek 13 smér-
nice 2004/48 musi byt vykladan v tom smyslu, ze brani
vnitrostatnim pravnim predpisim a judikature, podle
nichz je rozsah vzniklé skody jednim ze znakud skutko-
vé podstaty trestného ¢inu poruseni prav k ochranné
znamce s pfitézujicimi okolnostmi. V pfipadé zapor-
né odpovédi si predkladajici soud klade otazku, zda
je mechanismus zjisténi skod zalozeny na domnénce
v souladu s ustanovenimi téze smérnice.

Smérnice 2004/48 neupravuje trestni fizeni a sankce
v pfipadé poruseni prav dusevniho vlastnictvi, pficemz
¢lenskym statdim pfizndva moznost, aby podle vnitro-
statniho nebo mezinarodniho prava pfijimaly pravni
predpisy za Uc¢elem stanoveni sankci, zejména trestné-
pravni povahy, které povazuji za vhodné pro pfipad, ze
dojde k poruseni téchto prav. (bod 30)

Vzhledem k tomu, Ze se smérnice 2004/48 nevzta-
huje na vnitrostatni pravidla tykajici se trestnich
fizeni a sankci v pripadé poruseni prav dusevniho
vlastnictvi, neni vyklad této smérnice pozadovany
predkladajicim soudem v rdmci jeho prvni a druhé
otazky nezbytny pro vyieseni véci v plvodnim fizeni,
ktera je Cisté trestnim fizenim. (bod 32)

Ztohoplyne,zeprvniadruhaotazkajsounepfiipustné.

Ke treti otdzce:
- Podstatou treti otdzky predkladajiciho soudu je, zda

¢l. 49 odst. 1 Listiny musi byt vykladan v tom smyslu, ze
zasada zakonnosti trestnych ¢ind a trest brani vnit-
rostatnim pravnim predpisiim, které v ptipadé uziva-
ni ochranné znadmky v obchodnim styku bez souhlasu
nositele vyluéného prava stanovi, ze totéz jednani lze
kvalifikovat jako prestupek i jako trestny cin, aniz ob-
sahuje kritéria umoznujici vymezit pfestupek ve vzta-
hu k trestnému ¢inu, pfipadné ve vztahu k trestnému
¢inu s pfitézujicimi okolnostmi.

Podle zdsady zakonnosti trestnych ¢inl a trestd za-
kotvené v ¢l. 49 odst. 1 Listiny musi trestnépravni
ustanoveni respektovat urcité pozadavky na dostup-
nost a predvidatelnost, a to jak pokud jde o definici
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trestného cinu, tak stanoveni trestu (rozsudek ze dne
11. Cervna 2020, Prokuratura Rejonowa w Stupsku,
C-634/18, bod 48). (bod 49)

Podle judikatury Soudniho dvora pfedstavuje tato
zasada zvlastni vyjadieni obecné zasady pravni
jistoty a pozaduje zejména, aby zakon jasné defi-
noval protipravni jednani a tresty, které za né lze
ulozit [v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 8. bfezna
2022, Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Firstenfeld
(PFimy ucinek), C-205/20, bod 47 a citovana judikatu-
ral. (bod 50)

Tento pozadavek je splnén, pokud ma jednotlivec moz-
nost se ze znéni prislusného ustanoveni - a v pfipadé
potreby z vykladu, ktery k nému podaly soudy, a z prav-
niho stanoviska — dozvédét, jaka konani a opomenuti
zakladaji jeho trestnépravni odpovédnost (v tomto
smyslu viz rozsudky ze dne 5. prosince 2017, M. A. S.
a M.B., C-42/17, bod 56, jakozZ i ze dne 5. kvétna 2022,
BV, C-570/20, bod 38 a citovana judikatura). (bod 51)

S vyhradou dodrzeni obecnych zasad unijniho prava,
véetné zdsady proporcionality, kterd je predmétem
Ctvrté otazky, viak ¢lenské staty mohou za tytéz skut-
ky ulozit kumulativné spravni i trestni sankce (v tomto
smyslu viz rozsudky ze dne 26. Ginora 2013, Akerberg
Fransson, C-617/10, bod 34, a ze dne 24. Cervence
2023, Lin, C-107/23 PPU, bod 84, jakoz i citovana judi-
katura). (bod 55)

Z toho vyplyvj, Ze je-li trestnépravni ustanoveni jako
takové v souladu s pozadavky vyplyvajicimi ze zasady
legality trestnych cinl a trest(l, pfipomenutymi v bo-
dech 50 a 51 tohoto rozsudku, nebrani tato zasada
tomu, aby vnitrostatni pravni predpisy kvalifikovaly
totéz jedndni jako trestny cin a jako prestupek, a de-
finovaly tedy jednani postihované v ramci takovych-
to protipravnich jednani podobné, pfipadné totozné.
(bod 56).

Ke ctvrté otdzce:

- Podstatou ¢tvrté otazky predkladajiciho soudu je, zda
¢l. 49 odst. 3 Listiny musi byt vykladan v tom smyslu, ze
brani vnitrostatnimu pravnimu ustanoveni, které v pfi-
padé uzivani ochranné zndmky v obchodnim styku
bez souhlasu nositele vylu¢ného prava stanovi ulozeni
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trestnich sankci jak odnéti svobody, tak penézitych
tresty, pricemz trest odnéti svobody Cini pét az osm let,
pokud k tomuto uzivani doslo opakované nebo pokud
zpUsobilo zavazné skodlivé nasledky.

Predkladajici soud uvadi, ze spodni hranice trestu od-
néti svobody je mimofadné vysoka a tento trest se
kromé toho uklada kumulované s penézitym trestem,
jehoz vyse je rovnéz vysoka. Moznosti soudu tento
trest snizit nebo odlozit jeho vykon jsou kromé toho
velmi omezené. Konecné dalsi opatfeni spocivajici
v konfiskaci a zni¢eni majetku, ktery je predmétem
protipravniho jednani, podle jeho nazoru pfispiva ke
zvyseni celkové pfisnosti ulozenych sankci.

V souladu s ¢l. 49 odst. 3 Listiny, ktery se pouZije, pokud
vnitrostatni ustanoveni dotc¢ené ve véci v pavodnim fi-
zeni provadi ¢lanek 61 Dohody TRIPS, nesmi byt vyse
trestu nepfimérena trestnému cinu. (bod 62)

V tomto ohledu je tfeba pfipomenout, Ze i kdyz cla-
nek 61 Dohody TRIPS ponechava volbu a podrobnos-
ti trestniho fizeni a pouzitelnych sankci na volném
uvazeni ¢lent WTO, uklada jim, aby trestné stihali
pfinejmensim urcité pfipady poruseni prav dusevniho
vlastnictvi, jako je UmysIné padélani ochranné znam-
ky v komerénim méfitku. Kromé toho tento ¢lanek
uvadi, Ze ndpravna opatieni musi zahrnovat ,trest od-
néti svobody a/nebo penézité pokuty dostatecné vyso-
ké, aby pUsobily jako odstrasujici prostredek’, a musi byt
»odpovidajici Urovni trestl za trestné Ciny odpovidajici
zavaznosti“. Ve vhodnych pfipadech budou moznd na-
pravna opatfeni zahrnovat ,rovnéz zabaveni, konfiska-
ci a zni€eni porusujiciho zbozi a jakéhokoliv materialu
a nastrojli, vyuzivanych prevazné k pachani trestného
¢inu”. (bod 63)

Podle judikatury Soudniho dvora nesmi represivni
opatreni dovolena vnitrostatnimi pravnimi predpisy
prekracovat meze toho, co je nezbytné k dosazeni le-
gitimnich cild sledovanych témito pravnimi predpisy.
Ptisnost trestli musi odpovidat zavaznosti protiprav-
niho jednani, které postihuji, zejména tim, Ze zajisti,
aby mély skutec¢né odrazujici uc¢inek a zaroven nepfe-
krocily ramec toho, co je k dosazeni tohoto cile nezbyt-
né [v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 11. unora 2021,
K. M. (Sankce ulozené veliteli plavidla), C-77/20, body 37
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a 38, jakoz i citovana judikatura, a ze dne 14. fijna 2021,
Landespolizeidirektion Steiermark (Vyherni hraci pfi-
stroje), C-231/20, bod 45]. (bod 65)

Pokud tedy vnitrostatni pravni Uprava stanovi takovou
kumulaci sankci trestnépravni povahy, jako je kumu-
lace penézitych sankci a trestli odnéti svobody, maji
pfislusné orgdny povinnost ujistit se, Ze pfisnost viech
ulozenych sankci neprekracuje zdvaznost zjisténého
protipravniho jednani, nebot jinak by byla porusena
zasada proporcionality (v tomto smyslu viz rozsudek ze
dne 5. kvétna 2022, BV, C-570/20, body 49 a 50). (bod 66)

Soudni dvlr rovnéz rozhodl, Ze zésada proporciona-
lity vyZaduje, aby pfi stanovovani sankce, jakoz i pfi
stanoveni vySe pokuty byly zohlednény individualni
okolnosti projednavaného pfipadu (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 4. fijna 2018, Link Logistik N&N,
C-384/17, bod 45). (bod 67)

PFi posuzovani proporcionality sankci musi byt rov-
néz zohlednéna moznost vnitrostatniho soudu zménit
kvalifikaci trestného cinu oproti kvalifikaci uvedené
v obZalobé, pficemz tato moznost muize vést k ulozeni
mirnéjsi sankce, a moznost zménit sankci v zavislosti
na zavaznosti zjisténého trestného ¢inu [v tomto smyslu
viz rozsudky ze dne 16. cervence 2015, Chmielewski,
C-255/14,bod 26,azedne 11.Unora 2021, K. M. (Sankce
ulozené veliteli plavidla), C-77/20, bod 51]. (bod 68)

Je tfeba poznamenat, jak bylo pfipomenuto v bodé 63
tohoto rozsudku, Ze ¢lanek 61 Dohody TRIPS stanovi,
Ze napravna opatreni, ktera musi ¢lenové WTO ulozit,
+budou zahrnovat trest odnéti svobody a/nebo pené-
zité pokuty dostatecné vysoké, aby plsobily jako od-
stradujici prostfedek”. Pouzitim spojek ,a“ a,nebo” toto
ustanoveni opravnuje tyto ¢leny, aby ve svych pravnich
predpisech stanovili kumulativni uloZeni trestu odnéti
svobody a penézitého trestu pro ucely sankcionovani
tohoto jednani. (bod 74)

Kromé toho uvedeny clanek 61 Dohody TRIPS ukla-
da ¢lenim WTO povinnost stanovit, Ze ve vhodnych
pfipadech budou mozna ndpravna opatieni ,zahrno-
vat rovnéz zabaveni, konfiskaci a zni¢eni porusujiciho
zbozi a jakéhokoliv materialu a nastrojll, vyuzivanych
prevazné k pachani trestného cinu“ Kromé financ¢nich
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dUsledk( pro porusitele mohou takova opatreni pfi-
spét k ucinnosti sankce tim, ze zabrani tomu, aby zbozi
porusujici pravo dusevniho vlastnictvi zlistalo na trhu
a bylo nadale pouzivano. (bod 75)

Dostatecné vysoky stupen pfisnosti, aby se zabranilo
tomu, Ze dojde k vytykanému jedndani nebo Ze se bude
opakovat, vyzaduji samotna ustanoveni clanku 61
Dohody TRIPS. (bod 76)

Nelze tedy tvrdit, Ze trestnépravni predpisy zavede-
né clenskym statem za ucelem potrestani poruso-
vani prav k ochranné znamce urcité zavaznosti jsou
nepfiméiené pouze z toho diivodu, Ze ve vhodnych
pripadech stanovi kromé ulozeni penézitého trestu
a znic¢eni dotéeného zbozi a nastroji pouzitych ke
spachani trestného ¢inu také ulozeni trestu odnéti
svobody. (bod 77)

Jak vsak vyplyva rovnéz z uvedeného clanku 61
Dohody TRIPS, ktery v tomto ohledu odrazi poza-
davek proporcionality stanoveny rovnéz v cl. 49
odst. 3 Listiny, musi byt kazda trestni sankce stano-
vena témito pravnimi predpisy primérena zavaz-
nosti prislusného trestného cinu. (bod 78)

S vyhradou ovéreni predkladajicim soudem se pfitom
jevi, ze protipravni jednani uvedené v ¢lanku 172b
trestniho zakoniku, které spociva v ,uzivani“ ochranné
znamky v obchodnim styku bez souhlasu nositele vy-
lu¢ného prava, zahrnuje veskeré ¢iny uvedené v ¢l. 13
odst. 1 a odst. 2 byvalého i nového ZMGO. Posledné
uvedena ustanoveni v podstaté odpovidaji ¢l. 10
odst. 2 a 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2015/2436 ze dne 16. prosince 2015, kterou se
sblizuji pravni predpisy ¢lenskych statt o ochrannych
znamkach. (bod 79)

Jevi se tedy, Ze se ¢lanek 172b trestniho zakoniku
muze tykat jakéhokoli uzivani ochranné znamky
v obchodnim styku bez souhlasu nositele vylu¢ného
prava. Kromé toho podle ¢l. 172b odst. 2 tohoto za-
koniku bude kazdy ¢in odpovidajici tomuto vymeze-
ni, ktery byl spachan opakované nebo ktery zplsobil
zavazné skodlivé nasledky, potrestan mimo jiné tres-
tem odnéti svobody v délce trvani nejméné péti let.
(bod 80)
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https://www.aspi.cz/products/lawText/1/43162/1/2/sdeleni-c-191-1995-sb-o-sjednani-dohody-o-zrizeni-svetove-obchodni-organizace-wto#c_117178:~:text=%C4%8Cl.61,v%20komer%C4%8Dn%C3%ADm%20m%C4%9B%C5%99%C3%ADtku.
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/43162/1/2/sdeleni-c-191-1995-sb-o-sjednani-dohody-o-zrizeni-svetove-obchodni-organizace-wto#c_117178:~:text=%C4%8Cl.61,v%20komer%C4%8Dn%C3%ADm%20m%C4%9B%C5%99%C3%ADtku.
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https://www.aspi.cz/products/lawText/1/43162/1/2/sdeleni-c-191-1995-sb-o-sjednani-dohody-o-zrizeni-svetove-obchodni-organizace-wto#c_117178:~:text=%C4%8Cl.61,v%20komer%C4%8Dn%C3%ADm%20m%C4%9B%C5%99%C3%ADtku.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex%3A12016P%2FTXT#:~:text=3.%C2%A0%C2%A0%C2%A0V%C3%BD%C5%A1e%20trestu%20nesm%C3%AD%20b%C3%BDt%20nep%C5%99im%C4%9B%C5%99en%C3%A1%20trestn%C3%A9mu%20%C4%8Dinu.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A32015L2436&qid=1699370300342#:~:text=2.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ani%C5%BE%20jsou,2006/114/ES.
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JUDIKATURA

— Ackoli takova sankce neni v nékterych pripadech
poruseni prav k ochranné znamce nutné nepfime-
fena, je tieba konstatovat, ze takové ustanoveni,
jako je ¢l. 172b odst. 2 trestniho zakoniku, které
zvlast Siroky popis trestného ¢inu spojuje s trestem
odnéti svobody v délce trvani nejméné péti let, ne-
umoziuje prislusnym organiim zarucit v kazdém
jednotlivém pripadé v souladu s povinnosti vyply-
vajici z ¢l. 49 odst. 3 Listiny, ktera byla pfipomenuta
v bodé 66 tohoto rozsudku, aby prisnost ulozenych
sankci neprekracovala zavaznost zjisténého proti-
pravniho jednani.

Vyrok:
1. Clanek 49 odst. 1 Listiny zakladnich prav Evropské
unie

musi byt vykladan v tom smyslu, ze
zasada zakonnosti trestnych ¢inii a tresti nebrani
vhitrostatnim pravnim predpisim, které v pfipa-
dé uzivani ochranné znamky v obchodnim styku
bez souhlasu nositele vyluéného prava stanovi,
Ze totéz jednani Ize kvalifikovat jako prestupek
i jako trestny cin, aniz obsahuji kritéria umoznuji-
ci vymezit prestupek ve vztahu k trestnému cinu,
pficemz trestny cin je definovan podobnym, pfi-
padné totoznym zpilisobem v trestnim zakoné
i vzakoné o ochrannych znamkach.

2. Clanek 49 odst. 3 Listiny zakladnich prav

musi byt vykladan v tom smyslu, ze

brani vnitrostatnimu pravnimu ustanoveni, které

v pfipadé uzivani ochranné znamky v obchodnim

styku bez souhlasu nositele vylu¢ného prava, k né-

muz doslo opakované nebo které zplisobilo zavaz-

né skodlivé nasledky, stanovi trest odnéti svobody

v minimalni délce trvani péti let.

Komentdf:

Bulharska pravni Uprava poskytuje silnou trestnépravni
ochranu pro pfipad poruseni prav z ochrannych znadmek,
ovsem v pfipadech, jako je tento, se tato Uprava ukazu-
je jako v praxi tézko udrzitelna. Bylo by zajimavé sledo-
vat, zda by tomu bylo jinak, pokud by vlastnik ochranné
znamky vystupoval aktivné, trestniho fizeni se jako po-
Skozeny Ucastnil a domahal se ndhrady skody.

36

S

I_j DUSEVNI VLASTNICTVI

2. Rozsudek Soudniho dvora (desatého
senatu) ze dne 18. ledna 2024

ve véci C-367/21

Hewlett Packard Development Company LP
proti Senetic S. A.

Vycerpani prav z ochranné znamky Evropské unie

Prdvni ramec:
- Cl. 13 odst. 1 natizeni Rady (ES) &. 207/2009 ze dne
26. unora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie

- Cl. 15 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2017/1001 ze dne 14. ¢ervna 2017 o ochranné
znamce Evropské unie

— Cl.34 a36 SFEU

Spor v plivodnim Fizeni:

Spole¢nost Hewlett Packard je nositelkou vylu¢nych prav
ke slovni ochranné zndmce Evropské unie HP zapsané
pod cislem 000052449 a k obrazové ochranné znamce
Evropské unie HP zapsané pod ¢islem 008579021.

Uvadi na trh vyrobky v oblasti vypocetni techniky ozna-
¢ené témito ochrannymi zndmkami prostfednictvim
schvalenych zéastupcd, ktefi se zavazuji, ze tyto vyrobky
nebudou prodavat, vyjma konecnych uzivateld, osobam,
které nejsou cleny jeji distribucni sité. Tito schvaleni za-
stupci jsou mimoto povinni odebirat tyto vyrobky pouze
od jinych schvélenych zastupcl nebo od samotné spo-
le¢nosti Hewlett Packard.

Kazdy exemplar téchto vyrobk( je opatien sériovym cislem
umoznujicim jej identifikovat. Spole¢nost Hewlett Packard
disponuje IT nastrojem, ktery obsahuje mimo jiné data-
bazi, v niz jsou uvedeny viechny exemplare vyrobku, ja-
kozitrh, pro ktery jsou exemplare ureny. Tyto exemplare
naproti tomu nejsou opatfeny zadnym systémem ozna-
Ceni, ktery by sam o sobé umoznoval urcit, zda je urcity
exemplar urcen, ¢i nikoli pro trh Evropského hospodar-
ského prostoru (EHP).

Spole¢nost Senetic vykonava cinnost distribuce po-
¢itacového vybaveni. Na trh v Polsku uvedla vyrobky

upv.gov.cz
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:32009R0207&qid=1707260250865#:~:text=pr%C5%AFmyslu%20a%C2%A0obchod%C4%9B.-,%C4%8Cl%C3%A1nek%C2%A013,na%20trh%20ve%20Spole%C4%8Denstv%C3%AD%20majitelem%20ochrann%C3%A9%20zn%C3%A1mky%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.,-2.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Odstavec%201
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:12016E/TXT#:~:text=Mno%C5%BEstevn%C3%AD%20omezen%C3%AD%20dovozu%2C%20jako%C5%BE%20i%C2%A0ve%C5%A1ker%C3%A1%20opat%C5%99en%C3%AD%20s%C2%A0rovnocenn%C3%BDm%20%C3%BA%C4%8Dinkem%2C%20jsou%20mezi%20%C4%8Dlensk%C3%BDmi%20st%C3%A1ty%20zak%C3%A1z%C3%A1na
https://euipo.europa.eu/eSearch/#details/trademarks/000052449
https://euipo.europa.eu/eSearch/#details/trademarks/008579021
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oznacené ochrannymi zndmkami Evropské unie, jejichz
vlastnikem je spole¢nost Hewlett Packard. Tyto vyrobky
nabyla u prodévajicich usazenych na tzemi EHP, ktefi ne-
jsou oficialnimi distributory vyrobkl spole¢nosti Hewlett
Packard, poté, co od téchto prodavajicich ziskala ujisté-
ni, Ze uvadénim téchto vyrobkd na trh v EHP nebudou
porusena vyluénd prava spolecnosti Hewlett Packard.
Spolec¢nost Senetic kromé toho nelspésné zadala schva-
lené zastupce spole¢nosti Hewlett Packard, aby ji po-
tvrdili, Ze uvedené vyrobky mohou byt uvadény na trh
v EHP, aniz jsou porusena jeji vylu¢na prava.

Spole¢nost Hewlett Packard podala k polskym soudim
zalobu, kterou se domdhala ukonceni porusovani prav
plynoucich z ochrannych znamek Evropské unie, jejichz
je vlastnikem, kdyz bude spole¢nosti Senetic obecné za-
kazdno provadét dovoz, vyvoz, propagovani a skladova-
ni za vyse uvedenymi Gcely vyrobki v oblasti vypocetni
techniky oznacenych uvedenymi ochrannymi znamkami,
které predtim nebyly uvedeny na trh v EHP touto spo-
lecnosti samotnou nebo s jejim souhlasem. Spole¢nost
Hewlett Packard mimoto navrhla, aby bylo spole¢nosti
Senetic nafizeno stahnout tyto vyrobky z trhu.

Spolecnost Senetic se na svou obranu dovolava vycerpani
prav z dotcenych ochrannych znamek Evropské unie, pfi-
c¢emz tvrdi, Ze dotcené vyrobky byly predtim uvedeny na trh
v EHP spolec¢nosti Hewlett Packard nebo s jejim souhlasem.

Za téchto podminek se Krajsky soud ve Varsavé (Sad
Okregowy w Warszawie) rozhodl prerusit fizeni a polozit
Soudnimu dvoru predbéznou otazku, jejiz podstatou je,
zda ¢l. 13 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009 a ¢l. 15 odst. 1 na-
fizeni 2017/1001, ve spojeni s ¢lanky 34 a 36 SFEU, musi
byt vykladan v tom smyslu, ze brani tomu, aby dikazni
bfemeno ohledné vycerpani prav z ochranné znamky
Evropské unie nesl vylu¢né Zalovany v fizeni o poruseni
prav, kdyz vyrobky oznacené touto ochrannou znamkou,
které neobsahuji zadné oznaceni, které by tretim osobam
umoznilo identifikovat trh, na ktery maji byt uvedeny,
a které jsou distribuovany prostrednictvim sité selektivni
distribuce, jejiz ¢clenové je mohou dale proddvat pouze
jinym ¢lendm této sité nebo kone¢nym uZivatellim, tento
zalovany nakoupil v Unii nebo EHP poté, co od prodavaiji-
cich ziskal ujisténi, Ze tam mohou byt legalné uvedeny na
trh, a vlastnik uvedené ochranné zndmky odmitne toto
ovéreni na zadost kupujiciho provést sam.

upv.gov.cz
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K predbézné otdzce:

Clanek 9 nafizeni ¢. 207/2009, nyni ¢lanek 9 nafizeni
¢. 2017/1001, pfiznava vlastnikovi ochranné znamky
Evropské unie vylu¢né pravo, které mu umoznuje zaka-
zat jakékoli treti osobé zejména dovazet vyrobky oznace-
né jeho ochrannou zndmkou, nabizet je, uvadét je na trh
nebo je za témito Ucely skladovat bez jeho souhlasu (roz-
sudek ze dne 17. listopadu 2022, Harman International

Industries, C-175/21, bod 37 a citovana judikatura).

Clanek 13 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009, nyni ¢l. 15 odst. 1
nafizeni 2017/1001, obsahuje vyjimku z tohoto pravidla
spocivajici v tom, ze pravo vlastnika je vycerpano, jestlize
bylo zbozi uvedeno na trh v Unii nebo EHP pod touto
ochrannou znamkou vlastnikem samym nebo s jeho
souhlasem (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 17. lis-
topadu 2022, Harman International Industries, C-175/21,
bod 38 a citovana judikatura). Toto ustanoveni sméruje
ke sladéni zakladnich zajm0 ochrany prav k uvedené
ochranné znamce se zajmy volného pohybu zboZzi v Unii
nebo EHP (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 17. listo-
padu 2022, Harman International Industries, C-175/21,
bod 40 a citovand judikatura).

Za Ucelem zajisténi spravedlivé rovnovahy mezi témito
zakladnimi zajmy je moznost dovoldvat se vycerpani prav
z ochranné znamky Evropské unie coby vyjimka z to-
hoto prava v nékolika ohledech omezena (rozsudek ze
dne 17. listopadu 2022, Harman International Industries,
C-175/21, bod 41).

Clanek 13 odst. 1 nafizeni & 207/2009 a €. 15 odst. 1 nafi-
zeni ¢. 2017/1001 konkrétné zakotvuji zadsadu vycerpani
prav z ochranné znamky Evropské unie pouze u vyrob-
k& uvedenych na trh Unie nebo na trh EHP vlastnikem
nebo s jeho souhlasem (v tomto smyslu viz rozsudek ze
dne 17. listopadu 2022, Harman International Industries,
C-175/21, bod 42 a citovana judikatura).

Z toho vyplyva, ze uvedeni vyrobkl oznacenych touto
ochrannou zndmkou na trh mimo Unii nebo mimo EHP
nevycerpava pravo vlastnika vznést namitky zejména
proti dovozu a uvadéni téchto vyrobkl na trh v Unii nebo
EHP bez jeho souhlasu, coz umoznuje vlastnikovi ochran-
né zndmky mit kontrolu nad prvnim uvedenim vyrobki
nesoucich tuto ochrannou zndmku na trh v Unii nebo EHP
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 17. listopadu 2022,
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=268029&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4957427#:~:text=%C4%8Cl%C3%A1nek%2015%20odst,a%C2%A0citovan%C3%A1%20judikatura).
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=268029&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4957427#:~:text=Tato%20judikatura%20t%C3%BDkaj%C3%ADc%C3%AD,a%C2%A0citovan%C3%A1%20judikatura)
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=268029&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4957427#:~:text=Za%20%C3%BA%C4%8Delem%20zaji%C5%A1t%C4%9Bn%C3%AD%20spravedliv%C3%A9%20rovnov%C3%A1hy%20mezi%20t%C4%9Bmito%20z%C3%A1kladn%C3%ADmi%20z%C3%A1jmy%20je%20mo%C5%BEnost%20dovol%C3%A1vat%20se%20vy%C4%8Derp%C3%A1n%C3%AD%20pr%C3%A1v%20z%C2%A0ochrann%C3%A9%20zn%C3%A1mky%20Evropsk%C3%A9%20unie%20coby%20v%C3%BDjimka%20z%C2%A0tohoto%20pr%C3%A1va%20v%C2%A0n%C4%9Bkolika%20ohledech%20omezena.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:32009R0207&qid=1707260250865#:~:text=pr%C5%AFmyslu%20a%C2%A0obchod%C4%9B.-,%C4%8Cl%C3%A1nek%C2%A013,na%20trh%20ve%20Spole%C4%8Denstv%C3%AD%20majitelem%20ochrann%C3%A9%20zn%C3%A1mky%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.,-2.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Odstavec%201
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?docid=268029&mode=req&pageIndex=1&dir=&occ=first&part=1&text=&doclang=CS&cid=1062458#:~:text=Zaprv%C3%A9%20%C4%8Dl.%C2%A015,26%20a%C2%A031).

JUDIKATURA

Harman International Industries, C-175/21, bod 43 a cito-
vana judikatura).

Prava z téZe ochranné znamky jsou tedy vycerpana pouze
v pfipadé exemplar(i daného vyrobku, které byly uvedeny
na trh na Uzemi Unie nebo EHP se souhlasem vlastnika.
V tomto ohledu nepostacuje, Ze vlastnik ochranné znam-
ky jiz uved| na trh v Unii nebo EHP jiné exemplare téhoz
vyrobku nebo vyrobkd podobnych tém, které byly dove-
zeny, u nichz je vycerpani uplathovano (v tomto smyslu viz
rozsudek z dne 17. listopadu 2022, Harman International
Industries, C-175/21, bod 45 a citovana judikatura).

Pokud jde o otazku, ktery ucastnik fizeni nese du-
kazni bremeno ohledné vycerpani prav z ochranné
znamky Evropské unie, je treba uvést, Ze tato otazka
neni upravena clankem 13 naftizeni ¢. 207/2009, clan-
kem 15 nafizeni ¢. 2017/1001 ani Zzadnym jinym usta-
novenim téchto dvou nafrizeni.

Dale je tfeba uvést, Ze i kdyz se procesni aspekty dodrzo-
vani prav dusevniho vlastnictvi, véetné vylu¢ného prava
stanoveného v ¢lanku 9 nafizeni €. 207/2009, nyni ¢l3-
nek 9 nafizeni ¢. 2017/1001, v zasadé fidi vnitrostatnim
pravem harmonizovanym smérnici 2004/48, ktera se, jak
vyplyva zvlasté z jejich ¢lankd 1 az 3, tyka opatieni, fizeni
a napravnych opatreni nezbytnych k zajisténi dodrzova-
ni prav dusevniho vlastnictvi (v tomto smyslu viz rozsu-
dek ze dne 17. listopadu 2022, Harman International
Industries, C-175/21, bod 56), je nutno konstatovat, ze
tato smérnice, zvlasté jeji clanky 6 a 7, které nalezeji
do kapitoly Il oddilu 2 uvedené smérnice, nadepsané-
ho, Dukazy*, neupravuje otazku dikazniho bfemene
ohledné vycerpani prav z ochranné znamky.

Soudni dvir viak opakované uved|, Ze prava hospodar-
ského subjektu, ktery ma v drzeni vyrobky uvedené na
trh EHP pod ochrannou zndmkou Evropské unie vlast-
nikem této zndmky nebo s jeho souhlasem, vyplyvaji
z volného pohybu zbozi zaru¢eného ¢lanky 34 a 36 SFEU,
jakozicl. 15 odst. 1 nafizeni 2017/1001, ktera musi vnitro-
statni soudy chranit (rozsudek ze dne 17. listopadu 2022,
Harman International Industries, C-175/21, bod 69 a cito-
vana judikatura).

V tomto ohledu je tieba uvést, Ze i kdyz Soudni dvir
rozhodl, Zze pravidlo vnitrostatniho prava ¢lenského
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statu, podle kterého vycerpani prav z ochranné
znamky predstavuje prostiedek obrany, takze diikaz-
ni bremeno nese zalovany, ktery se dovolava tohoto
prostiedku, je v zasadé slucitelné s unijnim pravem,
upresnil rovnéz, ze pozadavky vyplyvajici z ochrany
volného pohybu zbozi mohou vyzadovat, aby toto
pravidlo pro dokazovani bylo upraveno (v tomto smy-
slu viz rozsudek ze dne 8. dubna 2003, Van Doren + Q,
C-244/00, body 35 az 37).

Vnitrostatni pravidla pro provadéni a posuzovani dika-
zu o vycerpani prav z ochranné zndmky tedy musi dodr-
zovat pozadavky vyplyvajici ze zasady volného pohybu
zbozi, a je tudiz nutné je upravit, jsou-li takové povahy, Zze
by mohla vlastnikovi této ochranné znamky umoznit roz-
déleni vnitrostatnich trh(i, a podpofit tak zachovani ce-
novych rozdilll mezi ¢lenskymi staty (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 17.listopadu 2022, Harman International
Industries, C-175/21, bod 50 a citovana judikatura).

Pokud se tedy Zalovanému v fizeni o poruseni prav po-
dafi prokdazat, Ze existuje skutecné nebezpeci rozdéleni
vnitrostatnich trhd, pokud by on sém musel nést dlikazni
bfemeno ohledné uvedeni vyrobkl na trh v Unii nebo
EHP vlastnikem ochranné znamky nebo s jeho souhlasem,
pfislusi vnitrostatnimu soudu, kterému byla véc predlo-
zena, aby upravil rozlozeni dliikazniho bfemene ohledné
vycerpani prav z ochranné zndmky (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 8. dubna 2003, Van Doren + Q, C-244/00,
bod 39).

V projedndvané véci ze Zadosti o rozhodnuti o predbéz-
né otdzce vyplyva, Ze vlastnik dotéenych ochrannych
znamek Evropské unie provozuje systém selektivni dis-
tribuce, v jehoZ ramci vyrobky oznacené témito ochran-
nymi zndmkami neobsahuji zadné oznaceni umoznujici
tretim osobam identifikovat trh, na ktery maji byt uvede-
ny, Ze vlastnik odmitd tuto informaci sdélit tretim osobam
a Ze dodavatelé zalovani nejsou ochotni prozrazovat své
vlastni dodavatelské zdroje.

V posledné uvedeném ohledu je tfeba uvést, Ze v takovém
distribu¢nim systému se dodavatel zpravidla sice zavazu-
je pfimo, nebo nepfimo k prodeji smluvniho zboZzi nebo
sluzeb pouze distributorlim vybranym na zakladé stano-
venych kritérii, avsak tito distributofi se zavazuiji, ze nebu-
dou prodavat toto zbozi nebo tyto sluzby neschvalenym
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https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=268029&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4957427#:~:text=T%C3%ADm%2C%20%C5%BEe%20unijn%C3%AD,a%C2%A0citovan%C3%A1%20judikatura).
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=268029&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4957427#:~:text=Zat%C5%99et%C3%AD%20Soudn%C3%AD%20dv%C5%AFr,21%20a%C2%A022).
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=268029&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4957427#:~:text=Pokud%20jde%20o%C2%A0druhou,s%C2%A0ustanoven%C3%ADmi%20t%C3%A9to%20sm%C4%9Brnice.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:12016E/TXT#:~:text=Mno%C5%BEstevn%C3%AD%20omezen%C3%AD%20dovozu%2C%20jako%C5%BE%20i%C2%A0ve%C5%A1ker%C3%A1%20opat%C5%99en%C3%AD%20s%C2%A0rovnocenn%C3%BDm%20%C3%BA%C4%8Dinkem%2C%20jsou%20mezi%20%C4%8Dlensk%C3%BDmi%20st%C3%A1ty%20zak%C3%A1z%C3%A1na.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=268029&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4957427#:~:text=Hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%BD%20subjekt%2C%20kter%C3%BD,i%C2%A0citovan%C3%A1%20judikatura).
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=48186&pageIndex=0&doclang=EN&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4958743#:~:text=35.,to%20be%20qualified.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=268029&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4957427#:~:text=Zap%C3%A1t%C3%A9%20a%C2%A0na,i%C2%A0citovan%C3%A1%20judikatura).
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=48186&pageIndex=0&doclang=EN&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4958743#:~:text=%C2%A0As%20the%20referring%20court%20observes%2C%20there%20is%20a%20real%20risk%20of%20partitioning%20of%20markets%2C%20for%20example%2C%20in%20situations%20where%2C%20as%20in%20the%20main%20proceedings%2C%20the%20trade%20mark%20proprietor%20markets%20his%20products%20in%20the%20EEA%20using%20an%20exclusive%20distribution%20system.
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distributordm na Gzemi, které je dodavatelem vymezeno
pro provadéni tohoto distribu¢niho systému.

Za takovych okolnosti by skute¢nost, Zze by bylo Zalova-
nému v fizeni o poruseni prav ulozeno dikazni bfemeno
ohledné mista, kde byly vyrobky oznacené ochrannou
znamkou, které uvadi na trh, poprvé uvedeny na trh
vlastnikem této ochranné zndmky nebo s jeho souhla-
sem, mohla uvedenému vlastnikovi umoznit potlacovat
paralelni dovozy vyrobk(i ozna¢enych uvedenou ochran-
nou znamkou, i kdyby omezeni volného pohybu zbozi,
které by z toho vyplyvalo, nebylo odivodnéno ochranou
prava vyplyvajiciho z této ochranné znamky.

Pro Zalovaného v fizeni o poruseni prav by totiz bylo
znacné obtizné predkladat takovy dlikaz z divodu po-
chopitelné zdrzenlivosti jeho dodavateld pfi prozrazo-
vani jejich dodavatelskych zdrojd v rdmci distribuéni sité
vlastnika dotéenych ochrannych znamek Evropské unie.

Kromé toho, i kdyby se zalovanému v fizeni o poruseni
prav podafrilo prokazat, Ze vyrobky oznacené dotéenymi
ochrannymi zndmkami Evropské unie, pochazeji ze sité
selektivni distribuce vlastnika téchto ochrannych znamek
v Evropské unii nebo EHP, uvedeny vlastnik by mohl za-
branit jakékoli budouci moznosti dodavek od ¢lena jeho
distribu¢ni sité, ktery nesplnil své smluvni povinnosti
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 8. dubna 2003, Van
Doren + Q, C-244/00, bod 40).

Za takovych okolnosti bude tudiz pfisluSet vnitrostat-
nimu soudu, kterému byla véc pfedlozena, aby upravil
rozloZeni dlkazniho bfemene ohledné vycerpani prav
z dot¢enych ochrannych znamek Evropské unie, kdyz
ulozi vlastnikovi téchto ochrannych zndmek povinnost
prokdazat, ze uskutecnil nebo udélil svoleni k prvnimu
uvedeni exemplaia dot¢enych vyrobkl do obéhu mimo
uzemi Unie nebo EHP. Bude-li tento dikaz predlozen,
bude zalované v fizeni o poruseni prav pfisluset, aby pro-
kazala, Ze tytéz exemplare byly nasledné dovezeny do
EHP vlastnikem ochranné zndmky nebo s jeho souhla-
sem (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 8. dubna 2003,
Van Doren + Q, C-244/00, bod 41 a citovana judikatura).

S ohledem na vSechny predchézejici uvahy je tfeba na

poloZzenou otdzku odpovédét tak, jak je uvedeno ve
vyroku.

upv.gov.cz

JUDIKATURA

Vyrok:

Clanek 13 odst. 1 nafizeni Rady (ES) €. 207/2009 ze
dne 26. unora 2009 o ochranné znamce Evropské
unie a ¢l. 15 odst. 1 nafizeni Evropského parlamen-
tu a Rady (EU) 2017/1001 ze dne 14. cervna 2017
o ochranné znamce Evropské unie ve spojeni s clan-
ky 34 a 36 SFEU.

musi byt vykladany v tom smyslu, ze

brani tomu, aby dikazni biemeno ohledné vycer-
pani prav z ochranné znamky Evropské unie nesl
vyluéné zalovany v fizeni o poruseni prav, kdyz vy-
robky oznacené touto ochrannou znamkou, které
neobsahuji zadné oznaceni, které by tretim osobam
umoznilo identifikovat trh, na néjz maji byt uvedeny,
a které jsou distribuovany prostrednictvim sité se-
lektivni distribuce, jejiz ¢clenové je mohou dale pro-
davat pouze jinym ¢leniim této sité nebo kone¢nym
uzivateliim, tento Zalovany nakoupil v Evropské unii
nebo Evropském hospodaiském prostoru poté, co
od prodavajicich ziskal ujiSténi, ze tam mohou byt
legalné uvedeny na trh, a vlastnik uvedené ochranné
znamky odmitne toto ovéreni na zadost kupujiciho
provést sam.

Komentadr:

Nafizeni ¢. 2017/1001 nefesi otazku, ktera strana nese
dikazni bfemeno ohledné vycerpani prav z ochranné
znamky EU. Soudni dvlr Evropské unie rozhodl, Ze du-
kazni bfemeno nespociva za urcitych okolnosti vylu¢né
na Zzalovaném.

Toto rozhodnuti se snazi najit rovnovahu mezi uc¢innym
prosazovanim prav k ochrannym znamkam a potfebou
zakdzat taktiky pouzivané k zabranéni volného pohybu
vyrobk( na vnitfnim trhu.

Soudni dvar Evropské unie potvrdil, Ze pokud se Gcastnik
fizeni dovolava vycerpdni prav k ochranné znamce, di-
kazni bfemeno nemusi nutné nést vylu¢né zalovany, ale
toto bfemeno muzZe byt rozdéleno mezi obé strany.

Reseni by mohl pfedstavovat systém, ve kterém by vlast-
nik ochranné zndmky umoznoval ovéfit misto, kde byl

originalni vyrobek poprvé uveden na trh. +/

Mgr. Miroslav Cerny, Ph.D.
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https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=48186&pageIndex=0&doclang=EN&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4958743#:~:text=40.,from%20that%20member.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=48186&pageIndex=0&doclang=EN&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=4958743#:~:text=41.,%2C%20paragraph%2054).
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:32009R0207&qid=1707260250865#:~:text=pr%C5%AFmyslu%20a%C2%A0obchod%C4%9B.-,%C4%8Cl%C3%A1nek%C2%A013,na%20trh%20ve%20Spole%C4%8Denstv%C3%AD%20majitelem%20ochrann%C3%A9%20zn%C3%A1mky%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.,-2.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Odstavec%201
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32017R1001&qid=1709162360669#:~:text=1.%C2%A0%C2%A0%C2%A0Ochrann%C3%A1%20zn%C3%A1mka%20EU%20neoprav%C5%88uje%20vlastn%C3%ADka%2C%20aby%20zak%C3%A1zal%20jej%C3%AD%20u%C5%BE%C3%ADv%C3%A1n%C3%AD%20pro%20v%C3%BDrobky%2C%20kter%C3%A9%20byly%20pod%20touto%20ochrannou%20zn%C3%A1mkou%20uvedeny%20na%20trh%20v%C2%A0Evropsk%C3%A9m%20hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%A9m%20prostoru%20vlastn%C3%ADkem%20sam%C3%BDm%20nebo%20s%C2%A0jeho%20souhlasem.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:12016E/TXT#:~:text=Mno%C5%BEstevn%C3%AD%20omezen%C3%AD%20dovozu,mezi%20%C4%8Dlensk%C3%BDmi%20st%C3%A1ty.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:12016E/TXT#:~:text=Mno%C5%BEstevn%C3%AD%20omezen%C3%AD%20dovozu,mezi%20%C4%8Dlensk%C3%BDmi%20st%C3%A1ty.

JUDIKATURA

3. Predbézna otazka ve véci C-649/23
Institutul G. Calinescu

Pfredbézna otazka C-649/23 Institutul G. Calinescu
byla Soudnimu dvoru EU pfedloZena rumunskym soudem
v ramci soudniho sporu mezi dédici autorskych prav profe-
sora Dana Slusanschiho a dvéma institucemi (Institutul de
Istorie si Teorie Literara ,G. Cdlinescu” a Fundatia Nationala
pentru Stiinta si Artd) ohledné tvrzeného poruseni autor-
skych prav k tzv. kritickému vydani dila.

Nejvyssi kasacni soud se dotazuje Soudniho dvora EU, zda
musi byt €l. 2 pism. a) smérnice 2001/29/ES vykladan v tom
smyslu, Ze kritické vydani dila, jehoz ucelem je urcit (ve
franc. verzi ,détablir; v angl. verzi ,to produce”) text pivod-
niho dila prostrednictvim prostudovani rukopisu a doplnit
ho komentafrem a nezbytnym kritickym aparatem, Ize po-
vazovat za dilo chranéné autorskym pravem. Jak dotazuijici
soud uvadi, v dosavadni judikatufe Soudniho dvora EU za-
tim neexistuji vykladova voditka vyslovné pro tzv. kriticka
vydani dila, pficemZ pochybnosti ohledné vykladu smér-
nice ma soud zejména ohledné existence ,tvirci svobody”
editora pfi vytvareni obsahu jiz existujiciho textu ve srozu-
mitelné podobé a co nejblize zaméru plvodniho autora,
respektovani jeho stylu a jazykového projevu, s tim, ze
k textu pfipoji kritické poznamky, komentare a vysvétlivky
k pfipadnym opravam, zaménam slov nebo doplikdm ne-
zbytnym pro srozumitelnost rukopisného textu.

Predbézna otazka sméfuje pouze k vykladu kritérii vzniku
autorskopravni ochrany. Pravdépodobné s ohledem na
vnitrostatni (rumunskou) pravni Upravu neobsahuje Zadné
zminky ohledné moznosti ochrany tzv. kritickych vydani
pravem souvisejicim s prdvem autorskym dle ¢l. 5 smér-
nice 2006/116/EU o dobé ochrany autorského prava a ur-
¢itych prav s nim souvisejicich. Podle tohoto ustanoveni
mohou ¢lenské staty chranit kritickd a védecka vydani
dél, ktera se stala z hlediska prava autorského volna; ma-
ximalni doba ochrany takovych prav ¢ini 30 let ode dne,
kdy bylo takové vydani poprvé opravnéné vydano.

4. Predbézna otazka ve véci C-580/23
Mio e.a.

PredbéZnd otazka C-580/23 Mio e.a. byla predloZena

Soudnimu dvoru EU Svédskym soudem v ramci soudni-
ho sporu mezi dvéma spole¢nostmi prodavajicimi jidelni
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stoly (tj. vytvory z oblasti uzitého uméni). O jaké konkrétné
vytvory jde, Ize Zjistit z pfedkladaciho usneseni obsahujici-
ho vyobrazeni jidelniho stolu prodavaného Zalobcem.

Zdroj: https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf’num=C-580/23

Pfedbézna otdzka navazuje na predchozi podobné
predbézné otazky, konkrétné ve véci Cofemel (dziny)
a Brompton Bicycle (jizdni kolo), tykajicich se rovnéz
dél uzitého uméni a vykladu kritérii, pfi jejichz naplnéni
vznikd ochrana prav k dusevnimu vlastnictvi. Kritérii pro
vznik autorskopravni ochrany se Soudni dvir EU zaby-
val také v ptipadech Infopaq (text) a Painer (fotografie)
a dale rovnéz v pripadu Levola Hengelo (chut syra).

Svédsky soud rozhodujici o odvolani proti rozhodnuti pr-
voinstan¢niho soudu (které Zalobci, resp. jeho stolu, pfizna-
lo autorskopravni ochranu) mél zjevné problém posoudit
sam, zda v daném pfipadé Ize vytvor vyhodnotit jako spl-
nujici podminky autorskopravni ochrany, a to zejména
s ohledem na dosavadni judikaturu Soudniho dvora EU
v této oblasti. Soudnimu dvoru EU proto predlozil ctyri
obsahlé otazky, v nichz se dotazuje, mj., jakym zplisobem
ma byt pfi posuzovani toho, zda pfedmét uzitého uméni
zasluhuje rozsdhlou ochranu autorskym pravem, zkou-
mano, zda takovy pfedmét odrazi osobnost autora tim, ze
vyjadfuje jeho rozhodnuti u¢inéna na zakladé jeho tvirci
svobody, a které faktory musi nebo by mély byt zohledné-
ny. Nékteré z otdzek mifi také do oblasti ochrany pramys-
lovych vzor(, resp. na to, zda je pii posuzovani originality
dilezité, ze predmét sestava z prvki, které se vyskytuji
v obecnych (priimyslovych) vzorech, Ze navazuje na dfive
znamy (prdmyslovy) vzor nebo na stavajici trend v oblasti
designu a pfedstavuje jeho variantu. +/

JUDr. Adéla Faladovd

upv.gov.cz



https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=cs&jur=C%2CT%2CF&num=C-649/23&parties=&dates=error&docnodecision=docnodecision&allcommjo=allcommjo&affint=affint&affclose=affclose&alldocrec=alldocrec&docdecision=docdecision&docor=docor&docav=docav&docsom=docsom&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoor=docnoor&docppoag=docppoag&radtypeord=on&newform=newform&docj=docj&docop=docop&docnoj=docnoj&typeord=ALL&domaine=&mots=&resmax=100&Submit=Rechercher
https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=cs&jur=C%2CT%2CF&num=C-580/23&parties=&dates=error&docnodecision=docnodecision&allcommjo=allcommjo&affint=affint&affclose=affclose&alldocrec=alldocrec&docdecision=docdecision&docor=docor&docav=docav&docsom=docsom&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoor=docnoor&docppoag=docppoag&radtypeord=on&newform=newform&docj=docj&docop=docop&docnoj=docnoj&typeord=ALL&domaine=&mots=&resmax=100&Submit=Rechercher
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-580/23
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Uéast Ufadu priimyslového vlastnictvi

na veletrhu STRECHY-SOLAR-REMESLO 2024

Ve dnech 15. aZ 17. Gnora 2024 se Ufad Gcastnil jubilej-
niho 25. ro¢niku veletrhu STRECHY-SOLAR-REMESLO 2024
(dfive Stfechy Praha). Leto3ni dosah veletrhu byl skute¢né
mimoradné rozsahly, nebot ho v prabéhu tii dnd navstivilo
vice nez 23 tisic navstévnikl. Ti méli moznost ziskat infor-
mace od rekordniho poctu vystavovatell. Pres 170 vyrob-
cl a dodavatelll z 8 zemi zde prezentovalo aktualni trendy
v oblasti stfesnich materidll, zelenych stfech, drevénych
konstrukci, izolaci, stfe3nich oken, okapovych systémd,
fasad, naradia nastroju, solarnich systému, bateriovych ulo-
Zist a nabijecich systémud. Dalsi dllezité informace v oboru
drevostaveb, nizkoenergetickych a pasivnich domd, véetné
zdrojl vytapéni mohli ndvstévnici nacerpat na soubéznych
doprovodnych akcich a odbornych konferencich. Zajemci
mohli prodiskutovavat své stavebni zdméry nejen na stan-
cich vystavovatel(, ale také v poradenskych centrech.

Na stanku Ufadu byly k dispozici informaéni a propagaé-
ni materialy ve formé letak(i nebo brozur pro navstévni-
ky a ostatni vystavovatele. Zajemci méli také moznost
vyuzit informacnich sluzeb a konzultaci tykajicich se
primyslového vlastnictvi véetné sluzeb Ufadu Evropské

www.inventarena.cz

Zdroj: UPV

unie pro dusevni vlastnictvi — EUIPO a jeho dota¢niho
fondu pro malé a stredni podniky — SME Fund pro finan-
covani primyslovépravni ochrany. Vétsina dotazli byla

’ s
M EZI NARD D N I struénd a pfesné zamérena, nicméné nékteré z nich byly
VVSTAVA 2@ é izﬂ slozit&j$i a podrobnéjsi, takze pracovnici Utadu poskytli

= e i fadu komplexnich konzultaci. Témata téchto konzulta-
TECHNICKYCH NOVINEK, ci se Casto tykala pramyslového vlastnictvi obecné, dale
PATENTU A VYNALEZU pak rozdild mezi jednotlivymi formami ochrany priimy-
slovych prav nebo moznosti, jak ziskat jejich ochranu,
poplatkd za pfrihlasky, pouzivani prdmyslovépravnich
databazi nebo financovani ochrany. Velkd c¢ast dotazi
smérovala k moznostem primyslovépravni ochrany na
evropské Urovni, nejcast&jsim tématem k EUIPO byly
ochranné zndmky Evropské unie a moznosti finan¢ni
Zdroj: www.inventarena.cz podpory. v

@ recaman @ MOERIIE Qe S Oueew A O

upv.gov.cz a1
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Svétovy den dusevniho vilastnictvi

5

"

Zdroj: wipo.int

Fond pro MSP na rok 2024

Fond pro malé a stfedni podniky ,ldeas Powered for bu-
siness” je grantovy program, jehoz smyslem je pomoci
malym a stfednim podniklm (MSP) chranit jejich prava
dusevniho vlastnictvi.

Fond je iniciativou Evropské komise, kterou provadi Ufad
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ve spolu-
praci s ndrodnimi urady.

Financovani prostfednictvim vyzvy k podavani navrh
probihd ve formé poukazll na dusevni vlastnictvi pro
spolufinancovani ¢innosti v oblasti dusevniho vlast-
nictvi (sluzba IP Scan, IP scan Enforcement, ochrana
ochrannych znamek a pramyslovych vzor( v ramci EU
i mimo ni).

Zédosti se podavaji pfimo u EUIPO.

Vice informaci mlzete nalézt na https://www.euipo.eu-
ropa.eu/cs/discover-ip/sme-fund. v/

i»‘-’gf?»,%SME fund Posilte

své podnikani

Viytvorte si strategii

v oblasti dusevniho vlastnictvi,
chrarite své ochranné znamky,
pramyslové vzory, patenty

a odrady rostlin

Jdeme na to!

Spolufinancovano
Evropskou unii

R EVIPO

Zdroj: euipo.europa.eu
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Dne 26. dubna si opét pfipomeneme Svétovy den dusev-
niho vlastnictvi. Heslo letosniho ro¢niku zni: ,IP a SDGs
(Sustainable Development Goals): Budovani nasi spo-
le¢né budoucnosti pomoci inovaci a kreativity”. Svétova
organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO) si pro tento
den pfipravila fadu akci. Stranou nezlistane ani Ufad
primyslového vlastnictvi, ktery pro pfipomenuti toho-
to dne usporada ve spolupraci s Ministerstvem kultury
a Uzasnym divadlem fyziky specialné pfipraveny pro-
gram pro zaky a studenty stfednich a zakladnich skol. v/

=
@

105 let

URAD
PRUMYSLOVEHO
VLASTNICTV{
1919-2024

SAVE"DATE

10. zaFi 2024

V roce 2024 uplyne 105 let od vzniku

Patentového Gfadu v Praze.

Ufad promyslového vlastnictvi si Vés dovoluje pozvat
na mezindrodni konferenci

,Ochrana promyslového vlastnictvi v Evropé”

a navazujici spolecensky vecer
v Praze dne 10. zafi 2024.

Zdroj: UPV

upv.gov.cz



https://www.wipo.int/portal/en/index.html
https://www.euipo.europa.eu/cs/discover-ip/sme-fund
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ZAJIMAVOSTI

Vystava praktickych novinek

pro domacnost - Londyn 1946

DROBNE PRAKTICKE NOVINKY

Koncem minulého roku byla v Londyné anglickym krdlem zt;h(i];e;za vj;sta\;a
ilezi iéané témto
icky ] oderni domdcnost. Jakou diileZitost Anglicanc teh
A et 1) jéasti samatného krale. A nesmime
'm vyndlezim priklddaji, je patrno z Ucasti AW ; %
‘-:;Ol;;}rlr'lnniw{t zZe napvystqavé byly predvedeny né&jaké svétoborné Yynfz{lfzy
lo vesmés j’en o drobné novinky, nebo zlepseni vizz;h ;;ljin dfz\gz:bvznar;zvc’éd ;
1 F & 7 5 a badateli v edné & usporadi -
Také nd¥ Ust. svaz &. vyndlezed a : s
fsta t nasi ilezcii. Prvnim krokem k této vysta
dobnou vystavu z pract naich vyna i byt
na§;w :xpgsice na jarnim veletrhu. Nezapomerite ji shledn.out 5 mfz'te lait ne]a;:
praktické novinky, s nimi% byste se radi pochlubili vefejnosti, prih 2 te ’.i; .
spoluprdci. Posoudime vase vyndlezy a budou-li vhodné k vystaven:, radi j

veFejnosti pfedvedeme.

Na nasem obrdzku vidite jednu z novinek, kieré se t&ily nejvetst '{)ozorn(l)stt:
D a’l e i dal jméno ,Tii v jedriom™. Je to Lombinace Zehlictho prkna,

nalezc 7 ) : ;
'};ﬁ'éku pZo domdcnost a détské Zidle. Tedy vesmes nutnych pomiicek ’ptro
zebii ! e ‘ b
katdou domdcnost, které viak az dosud zabiraly kaidé hospodyni mnoho mis

Rosnak L XIL ) — Cislo 2.

Prostfednictvim casopisu Dusevni
vlastnictvi své ¢tendre informuje-
me o UGcasti Ufadu pramyslového
vlastnictvi na tuzemskych i zahra-
ni¢nich vystavach a veletrzich vé-
novanych vynalezim a inovacim.
V lonském roce to ze zahrani¢nich
byly predevsim vystavy Intarg
(Katovice), Tesla Fest (Novi Sad)
nebo IENA (Norimberk). V Ceské
republice v soucasné dobé exis-
tuje pouze jedna vyznamna akce
tohoto charakteru, a to Invent
Arena, jejiz letosni roc¢nik se v tfi-
necké Werk Arené uskutecni ve
dnech 12. a 13 ¢ervna. Jedna se
o mezinarodni vystavu na pod-
poru inovaci, kterd jiz potreti
predstavi novinky ze svéta védy
i techniky. Tyto vystavy posky-
tuji vyndlezcm a inovatoriim
platformu k prezentaci svych
vytvorl verejnosti, primyslu
a investoram. Casto jsou kli¢o-
vym prvkem v technologickém
a inovacnim rozvoji, umoz-
nuji sdilet myslenky a podné-
cuji kreativitu a spolupraci.
Vynalezecké a zlepSovatelské
vystavy vsak nejsou doménou
soucasnosti, ale konaly se uz
v minulosti. Svéd¢i o tom
mj. ¢lanek v casopise Prace
avynalezy z roku 1947, ktery in-

Zdroj: Prace a vynalezy. Mési¢nik pro podporu vynalézani a badéani. Roc. Il. (XIV), €. 2. 1947.S. 57. formoval o Iond)’/nské vystave

praktickych novinek pro mo-
derni domacnost. A jak je v ¢clanku zd(iraznéno, na vystavé byly sice vystavovany spise drobné vynalezy, Angli¢ané jim

nicméné prikladali velkou dilezitost. Svéd¢i o tom ostatné piitomnost samotného krale, ktery vystavu dokonce osobné
zahdjil. Jedna z novinek, ktera navstévniky obzvlast zaujala, dostala od svého vynalezce nazev ,Tfi v jednom®”. Jednalo se
o praktickou kombinaci zehliciho prkna, schiidk(i pro domacnost a détské Zidle. v/

upv.gov.cz
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Shrnuti odbornych ¢lanku

Ufrad pramyslového vlastnictvi v roce 2023

Ve svém ¢lanku piinasi predseda UPV informace o déni ve svété priimyslovych prav za rok 2023. Popisuje aktivity Ufadu ve viech oblastech jeho
¢innosti, pfinsi udaje o po¢tech podanych prihlasek a udélenych prav v Ceské republice i v zahraniéi. Ctenafi se mohou seznamit s aktualnim stavem
systému evropského patentu s jednotnym ucinkem, aktualizace evropské legislativy v oblasti primyslovych vzor(i a zemépisnych oznaceni. V textu
jsou téz popsany vzdélavaci, konzultaéni a osvétové aktivity, které Ufad porada za Gcelem zvy$ovani povédomi o pramyslovém vlastnictvi mezi
Ceskou verejnosti.

Kli¢ova slova: Ufad priimyslového vlastnictvi, priimyslové vlastnictvi, patenty, ochranné znamky, uzitné vzory, prdmyslové vzory

NFT jako vyzva pravu dusevniho vlastnictvi

Nezaménitelné neboli non-fungible tokeny, zkracené nazyvané NFT, nejen méni pravidla hry na digitalnim trhu, ale také vzbuzuji velkou pozornost
v oblasti prava dusevniho vlastnictvi. Boom NFT, ktery zacal v roce 2021, zejména ve svété uméni, jiz vyvolal fadu sport. Vychozim bodem tohoto
¢lanku je identifikovat, co to NFT ve skutecnosti je. M(ize byt NFT pouzit k pfevodu ¢i licencovani autorskych prav? Jaké vyhody piinasi NFT v ramci
préva na odménu pii opétném prodeji origindlu dila? Postaci ndm ochranné znamky a patenty registrované v ,redlném” svété i ve svété virtualnim?
Jak je mozné ochranit virtudlni vyrobky a sluzby? Cilem a zarover pfinosem tohoto ¢lanku je pfiblizit moznd rizika v této oblasti, a to provedenim
analyzy platného préava a analyzy vybraného soudniho rozhodnuti souvisejicich s autorskym pravem, ochrannymi zndmkami a problematikou moz-
ného poruseni téchto prav v piipadé NFT.

Klicova slova: NFT, nezaménitelné tokeny, dusevni vlastnictvi, autorska prava, ochranné znamky

Ochrana zemépisnych oznaéeni pro femesiné a primyslové vyrobky v Evropské unii

Clanek seznamuije ¢tenafe s novym nafizenim EP a Rady (EU) €. 2023/2411, které bylo piijato na podzim roku 2023, a které zavadi do evropské-
ho pravniho systému nové moznost ziskat zépisem do rejstiiku EU pravni ochranu pro zemépisna oznaceni prdmyslovych a femesinych vyrobka.
Natizeni tak vyplriuje posledni mezeru v evropském systému chranénych oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni, ktery doposud umoznoval
tento typ ochrany pouze pro zemédélské produkty, potraviny, vina a lihoviny. Pfijetim nového nafizeni se tento systém stavd jednotnym a vycerpa-
vajicim a nahradi tak bez vyjimky dosud existujici sui generis pravni Upravu v ¢lenskych statech EU.

Kli¢ova slova: zemépisné oznaceni, femesiné a prdmyslové vyrobky, specifikace, jednotny dokument, EUIPO, kontroly a vymahatelnost, vlastni
prohlaseni, prechodna ustanoveni

>< ENGLISH (SUMMARY OF ARTICLES)

The Industrial Property Office in 2023

The President of the IPO provides information on developments in the field of industrial rights in 2023. He describes what happened in the Office
in all areas of its activities and provides data on the number of applications filed and rights granted in the Czech Republic and abroad. The article
brings information on the state of play of the European patent system with unitary effect, updates on European legislation in the field of industrial
designs and geographical indications. The article also reports on the educational, consultation and awareness-raising activities organised by the
Office in 2023 to raise awareness of industrial property among the Czech public.

Keywords: The Industrial Property Office, industrial law awareness raising, European patent with unitary effect, patents, trademarks, industrial
designs, geographical indications

NFT as a challenge to intellectual property law

Non-fungible tokens, abbreviated as NFTs, are not only changing the rules of the game in the digital market, but are also attracting great attention in
the field of intellectual property law. The NFT boom that began in 2021, particularly in the art world, has already provoked a number of controversies.
The starting point of this article is to identify what the NFT actually is. Can NFT be used to transfer or license copyright? What are the benefits of the
NFT in terms of the right to remuneration when the original work is resold? Are trademarks and patents registered in the ,real” world and in the vir-
tual world sufficient? How can virtual products and services be protected? The aim and contribution of this article is to present the possible risks in
this area by analysing the current law and selected court decisions related to copyright, trademarks and the issue of possible infringement of these
rights in the case of NFT.

Keywords: NFT, non- fungible tokens, intellectual property, copyright, trademarks

Protection of geographical indications for craft and industrial products in the European Union

The article describes the new Regulation (EU) No 2023/2411 of the European Parliament and of the Council, adopted in autumn 2023, which intro-
duces into the European legal system a new possibility to obtain legal protection for geographical indications of industrial and craft products by
registering them in the EU register. The Regulation thus fills the last gap in the European system of protected appellations of origin and geogra-
phical indications, which allowed this type of protection only for agricultural products, foodstuffs, wines and spirits so far. The adoption of the new
Regulation will make this system uniform and comprehensive, replacing, without exception, the existing sui generis legislation in the EU Member
States.

Keywords: geographical indications, craft and industrial products, specifications, single document, EUIPO, controls and enforcement, self-declara-
tion, transitional provisions
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Pokyny pro autory

Casopis Dusevni vlastnictvi zvefejiiuje ¢ldnky tykajici se pre-
devsim primyslového a jiného dusevniho vlastnictvi.

Za vécny obsah prispévkl odpovidd autor a jeho nazory se ne-
musi ztotozrovat s nazory vydavatele. Autor dale odpovida za
to, ze prispévek predany redakci ani jakakoliv jeho ¢ast véetné
pfiloh neporusuje préava tretich osob ani Zddné predpisy, zejmé-
na autorska prava dle zdkona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autor-
ském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpis.

Autorm pro informaci sdélujeme, ze Utad priimyslového vlast-
nictvi poskytl spole¢nostem Wolters Kluwer, a.s., a C. H. Beck, s.r.o,,
souhlas k zafazeni vybranych ¢lank( z ¢asopisu Dusevni vlast-
nictvi do systém( ASPI a Beck-online, a to v celém rozsahu
nebo ve zkracené podobé. Predpokladem k zafazeni ¢lanku
do téchto systému je souhlas autora vyjadieny prostrednic-
tvim e-mailu.

Textové casti rukopisu zpracované v Ceském jazyce s dia-
kritikou zasilejte redakci elektronicky na e-mailovou adresu
redakce@upv.gov.cz ve forméatech RTF, DOC, DOCX (tj. vytvo-
rené editorem MS WORD). Text neformatujte ani nijak graficky
neupravujte, nebot graficka Uprava bude provedena jednotné.
Nepouzivejte funkci déleni slov - text se pfi zZlomu nakonec roz-
déli upIné jinak. Tu¢né pismo, kurziva ¢i podtrzeni v textu bu-
dou zachovény. K textu ¢lanku prilozte klicova slova a resumé
v Cestiné (cca 600 znakl). Resumé zahrnuje nazev ¢lanku, jméno
autora a vystiznou charakteristiku obsahu ¢lanku.

Clanky by mély splfiovat pozadavky na odborné publikace,
tzn., Ze by mély byt mj. i vhodné strukturovany. Poznamkovy
aparat k textu (tj. predevsim odkazy na citované zdroje nebo
vysvétleni ¢i komentare) uvddéjte pod ¢arou pomoci funkce
Vlozit pozndmku pod ¢arou (MS WORD). Kazdd poznamka za-
¢ind velkym pismenem a konci teckou. Na konec textu uvedte
seznam pouzitych pramenu a literatury (necislovany a v abe-
cednim pofradi). Pro citace a bibliografické zaznamy pouzivejte
CSN IS0 690:2011.

Obrazové prilohy, tabulky a grafy nevkladejte pfimo do tex-
tu. Pfipojte je ke zprévé jako samostatnou prilohu ve formatech
JPG (JPEG), PNG nebo PDF s uvedenim zdroje. V textu oznacte

misto, kam zamyslite tyto pfilohy vlozit. Uvadéjte u nich zdroje
a obsahovy popisek.

Redakce si vyhrazuje prdvo na jazykové a technické upravy
textd. Doslé piispévky, kromé kratkych informaci a oznameni,
podléhaji posouzeni, které provadéji ¢lenové redakeni rady
¢asopisu. Clenové redakéni rady samostatné posuzuji, zda pfi-
spévky spadaji do oblasti primyslového ¢i jiného dusevniho
vlastnictvi a spliuji zakladni pozadavky kladené na odborny
text. Mohou autorovi doporucit provedeni jazykovych, formal-
nich i obsahovych Uprav. Na zédkladé vyjadfeni pfipominek a po
jejich projednani na redakcni radé pfipravi redakce ze schvdle-
nych pfispévkl pfislusné cislo ¢asopisu do tisku. Konecné roz-
hodnuti o pfijeti, ¢i zamitnuti pfispévkad ¢ini ve vsech pfipadech
redak¢ni rada. Po zalomeni a pfipravé textu do tisku ma autor
pravo na provedeni autorské korektury.

Recenzované ¢lanky

Clanek je téz mozné publikovat jako recenzovany. Takovy ¢lanek
musi splfiovat standardni parametry a néleZitosti védecké prace —
musi obsahovat Uvod jako samostatnou ¢ast textu, v némz autor
vymezi cil stati, popt. i vyzkumné otazky a metody, jimiz stat zpra-
coval.V textu ¢lanku musi fadné citovat z odborné literatury, popf.
i judikatury a pravnich predpist. Zavér musi tvofit samostatnou
Cast textu, v niz shrne dosazené nové poznatky. Recenzovany ¢la-
nek povinné podléhd oboustranné (z hlediska recenzentt i auto-
ra) anonymnimu recenznimu fizeni dvou nezavislych recenzent.
S recenzemi je autor redaktorem nésledné sezndmen a pokud ob-
sahuji vyzvy recenzenta k nutnym Upravam, autor je co nejdfive
zapracuje. Jde-li pouze o doporuceni recenzenta, autor je zvazi.
Nasledné probéhne posouzeni obou recenzi i autorem upravené-
ho textu ¢lanku, popf. jeho vyjadieni k recenzim, ¢leny redakeni
rady. Na zakladé vyjadreni posuzovateld je po jednéni redakéni
rady autorovi sdéleno, zda je text pfijat ke zverejnéni jako ¢lanek
recenzovany. Kone¢né rozhodnuti o pfijeti, Upravé ¢i zamitnuti re-
cenzovaného ¢lanku cini ve vsech pripadech redakéni rada.

Casopis vychazi ¢tvrtletnd, 15. den v mésicich btezen, ¢erven,
zafi a prosinec. Uzavérka ¢isla je vzdy 1. den predchoziho mésice,
tj. 1. Unora, 1. kvétna, 1. srpna a 1. listopadu. V pfipadé zajmu au-
tora o publikovani recenzovaného clanku je uzavérka vzdy o dva
mésice dFiv. Clanky uvefejnéné v ¢asopise jsou honorovany.
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O URADU PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVi

Ufad priimyslového vlastnictvi je Ustfednim organem
statni spravy Ceské republiky na ochranu primyslového
vlastnictvi. Jeho historie sahd az do roku 1919, kdy byl za-
konem ¢. 305/1919 Sb., ze dne 27. kvétna 1919, jenz se
tyka prozatimnich opatfeni na ochranu vynalez(, zfizen
patentni Urad se sidlem v Praze.

Ufad primyslového vlastnictvi plni zejména funkci na-

rodniho patentového a znamkového uradu. Mezi jeho

zakladni funkce patfi:

m rozhodovani v ramci spravniho fizeni o poskytova-
ni ochrany na vyndlezy, uzitné a pramyslové vzory,
ochranné zndmky, zemépisna oznaceni a oznaceni pU-
vodu vyrobkl a vedeni prislusnych rejstiik( o téchto
predmétech primyslovych prav

Antonina Cermaka 2a
160 68 Praha 6-Bubenec¢
ICO: 48135097

datova schranka: ix6aa38

URAD
PRUMYSLOVEHO

Y VLASTNICTVI

m vykondvani cinnosti podle predpisi o patentovych
zastupcich

m zpfistupnovani informaci o svétové patentové literature

m zabezpeceni plnéni zavazkl z mezinarodnich smluv
z oblasti pramyslového vlastnictvi, jichz je Ceska re-
publika ¢lenem

m aktivni spoluprace s jinymi organy statni spravy pfi pro-
sazovani pramyslovych prav

m spoluprace s mezinarodnimi organizacemi a narodnimi
urady jednotlivych statt na poli priimyslového vlastnictvi.

220383 111 ustfedna

220 383 129 studovna pro verejnost

220 383 120 informacni centrum
objednavky@upv.gov.cz, posta@upv.gov.cz,

helpdesk@upv.gov.cz, studovna@upv.gov.cz upv.gov.cz
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