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URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVIiV ROCE 2020

Ddmy a pdnové, vdzené ¢tendrky a étendri,

rok 2020 byl pro celou nasi spole¢nost veli-
ce odlisny od let predchozich. V jeho pribéhu
jsme se museli vyrovnat s problémy a prekaz-
kami zplsobenymi pandemii nemoci covid-19.
Lidé museli pfijmout opatieni, ktera je omezi-
la v jejich obcanskych pravech a svobodach,
podnikatelé v mnoha oborech se potykali
s vyznamnymi tézkostmi. Témto potizim bo-
huzel konec jesté neni. Jaky byl rok 2020 pro
Ufad pramyslového vlastnictvi a jak se nam
podafilo vyporadat se s vyzvami, které pred
nami v jeho pribéhu vyvstaly, bych vam chtél
pfiblizit na nasledujicich strankach.

Rad konstatuji, ze se osvédcila nase pfipra-
venost v oblasti elektronizace agend a posky-
tovani online sluzeb. Diky tomu z(stal Utad
pro verejnost pIné dostupny a soucasné jsme
byli schopni v nesnizené kvalité a v pfislus-
nych casovych limitech zpracovat relativné
vysoké mnozstvi podani. Oproti zhruba 83 %
online podani z celkového mnozstvi podani
v roce 2019 stoupl pocet elektronickych poda-
ni v roce 2020 na témér 90 %. Napfriklad pre-
klady evropskych patentovych spisti nam byly
v 99 % piipadl doruceny elektronicky. Tési mé,
Ze nasi klienti pfijali tento zpGsob komunikace
za svUj v tak hojné mite.

Na srdci ndm téz lezelo, abychom nepre-
rudili nase dlouhodobé osvétové a vzdélavaci
¢innosti. Pfedndaseni v online prostredi pro nas
bylo naprostou novinkou, jinak to vsak neslo.
Jen diky této moznosti se nam podafilo zacho-
vat kontinuitu ve vyuce v ramci specializa¢-
niho studia i nabizet jednorazové vzdélavaci
akce pro verejnost. Zpétna vazba od ucastnika
byla kladna. Dobrym indikétorem je, ze za-
jem o nase online seminafe neustale stoupal.

Osobné vysoce ocenuji moznosti, které dnes
pocitacové technologie nabizeji. Tésim se viak
uz na dobu, kdy budeme moci vedle elektronic-
kych kontaktd plné obnovit i osobni setkavani.

Na mimoradnou situaci jsme museli reago-
vat i v oblasti organizace nasi prace a chodu
Ufadu. V souvislosti s platnymi vladnimi opat-
fenimi jsme upravovali tfedni hodiny a zavedli
pfisna hygienicka opatfeni. V souladu se zéko-
nem o statni sluzbé a zdkonikem prace byla
zaméstnancdim Ufadu umoznéna prace z do-
mova v pripadech, kdy to zastdvana pozice
dovoluje. To vyZzadovalo dovybaveni vhodnou
vypocetni technikou tak, aby byla zajisténa
maximalni bezpecnost internich informacnich
systémd a vSech zpracovavanych informaci.
Podafilo se dosahnout stavu, kdy stoprocentni
pfitomnost viech kolegyn a kolegl na praco-
visti neni bezpodmine¢né nutnd a nékteré
agendy lze v nezménéné kvalité vykonavat
i pomoci vzdaleného pfistupu.

Pokud jde o zminovanou kvalitu, za po-
vzbudivé povazuji ocenéni, kterého se Ufadu
dostalo od Ceské spoleé¢nosti pro jakost. V sou-
téZi Ambasador kvality Ceské republiky se
v kategorii vefejny sektor Ufad umistil na tfe-
tim misté. Jist&, neni to misto prvni, prostor pro
zlepseni tu je, ale jdeme spravnym smérem...

Jednim z cil(l vladni politiky v oblasti Ino-
vaéni strategie CR 2019-2030 je zvysit po-
védomi o ochrané dusevniho vlastnictvi ve
vyzkumu, ve vyrobni a aplikacni sfére a zvy-
it vyuzivani ochrany dusevniho vlastnictvi
zejména malymi a stfednimi podniky. Proble-
matickym mistem v této oblasti je mimo jiné
feSeni sporu tykajicich se primyslovych prav.
V CR se dosud nedostate¢nym zplisobem vy-
uziva nastroju alternativniho (mimosoudniho)
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reseni spord (ADR), zejména mediaci. Z toho-
to divodu Ufad aktivné vyhledava moznosti,
jak vyuzivani ADR metod zaclenit do procest
tykajicich se prdmyslového vlastnictvi, a to jak
v fizenich pfed Utadem, tak v fizenich nasled-
nych.

Diky spolupraci s WIPO a EUIPO m4 Ufad
moznost vyuzit jejich znalostni podporu a po-
skytnout odbornou platformu pro specializo-
vané mediatory.

V listopadu 2020 bylo podepsano memo-
randum o spolupraci mezi WIPO a UPV v oblasti
feseni sporll o dusevni vlastnictvi alternativnimi
metodami. Nasledné doslo k zaloZeni neziskové
organizace IP media¢ni centrum Praha, z. 0., kde
ma Ufad roli partnera.

Mezi tkoly IP mediac¢niho centra Praha patfi:

« zprostredkovavat odborné verejnosti
poznatky o pravnich problémech pri-
myslového vlastnictvi a souvisejici neka-
|é soutéze a o problematice mediaci for-
mou prednaskové a publikac¢ni ¢innosti,

+ zprostfedkovavat odborné znalosti me-
diatoram,

« sumarizovat znalostni podporu od WIPQ,
EPO, EUIPO a UPV,

+ vyskolit mediatory pro oblast dusevniho
vlastnictvi ve spolupraci s WIPO, EUIPO
aUPpv,

« poskytovat platformu pro vyménu zku-
Senosti pfi mediatorské ¢innosti v oblas-
ti priimyslového vlastnictvi,

« provadét vyzkumnou cinnost v oblasti
ADR metod a ochrany priimyslového
vlastnictvi,

« organizacné zajistovat vlastni provadéni
mediaci v oblasti prdmyslového vlast-
nictvi prostfednictvim proskolenych
mediatord.

Utrad bude i nadale podporovat zfizovani

ADR sluzeb na narodni urovni, zvySovat po-

védomi o sluzbach ADR mezi uZivateli systé-
mu ochrany dusevniho vlastnictvi a posilovat
spolupraci s dalsimi partnery na mezinarodni,
regiondlni a narodni Urovni.

Cilem je napomoci v oblasti primyslové-
ho vlastnictvi urovnavat odborné neshody
a spory, které vznikaji ve vztahu k vytvareni,
uplatiiovani a hodnoceni predmétd dusevni-
ho vlastnictvi.

Patenty jako pravni ochrana technickych
fedeni, vynalez(, patii v oblasti pramyslového
vlastnictvi k tradi¢nim a soucasné nejvyznam-
néjsim institutdim. Pocty patentovych pfihla-
Sek, stejné jako pocty narodnich patentd, jsou
vieobecné povazovény za jeden z ukazatell
mezinarodni konkurenceschopnosti, ekono-
mické sily a stavu vyzkumu a vyvoje v jednot-
livych zemich. Nabizeji vyhled vyvoje hospo-
dafstvi, informuji o trendech v jednotlivych
oborech a oblastech techniky. Spolu s pocty
evropskych patentd validovanych pro nase
Gzemi rovnéz vypovidaji o CR z hlediska jeji
ekonomické atraktivity pro zahrani¢ni podni-
katele a exportéry.

Ze statistickych udaja vyplyva, ze se pocet
patentovych pfihlasek domdcich pfihlasovate-
10 v roce 2020 ovlivhéném pandemickou situaci
snizil 0 12 % ve srovnani s rokem 2019 a doséhl
tak urovné roku 2018. Z podanych 673 doma-
cich pfihlasek jich bylo nejvice z oboru doprava
a skladovani, a to 13 %. V dalsich nejpocetnéj-
sich oborech, kterymi jsou tradi¢né zdravi a za-
bava a méfeni a optika, bylo poddno 12 % resp.
10 % prihlasek vynalezud. Pokud jde o pfihlaso-
vatele, je pozitivni, Ze na stejné Urovni setrvava
aktivita ¢eskych vysokych kol a vyzkumnych
ustavd. Vice nez jedna ¢tvrtina (28 %) prihlasek
byla podéna pravé témito institucemi.

Zahrani¢ni pfihlaSovatelé voli pro ziska-
ni patentové ochrany v CR cestu evropskych
patentovych pfihlasek, na jejichz zdkladé EPO
udéluje evropské patenty. Tyto patenty mo-
hou byt platné i na ¢eském Uzemi, pokud jsou



splnény zédkonné podminky, zvlasté dodani
pfekladu jejich znéni do ¢&estiny a Uhrada pfi-
slusnych valida¢nich a nasledné udrzovacich
poplatkl. V roce 2020 ziskalo touto cestou
ochranu na uzemi CR 6 972 patentd, coz je
0 8 % méné nez v roce piedchozim. Nicméné
je tfeba konstatovat, Ze i celkovy pocet udé-
lenych evropskych patentd zaznamenal
v roce 2020 mirny pokles. Z celkového poctu
132 577 udélenych evropskych patentl ziskalo
5,3 % ochranu v CR. Vyvoj v oblasti evropskych
patentovych pfihlasek a evropskych patentd
viak i pres tento vykyv dlouhodobé ukazuje,
e CR je majiteli evropskych patentl chapéna
jako uzemi, na kterém se vyplati podnikat a za-
jistit ochranu investic do novych technologii
a vyrobkl. Zahrani¢nimi ptihlasovateli bylo
narodni cestou podano 31 prihlasek vynalezl
a dalsich 25 jich vstoupilo v CR do narodni faze
fizeni cestou PCT.

Pokud jde o Zadosti ¢eskych pfihlasovatell
o ziskani ochrany v zahranici prostfednictvim
systému PCT, jejich pocet se oproti roku 2019
zvysil 0 25 %. V roce 2020 bylo u UPV jako
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pfijimaciho ufadu podano 156 téchto pfihla-
$ek. Z nich byly dvé tretiny podany elektronic-
ky prostfednictvim systému ePCT, diky cemuz
mohli pfihlaSovatelé uplatnit slevu z mezina-
rodniho pfihlaovaciho poplatku. Celkovy po-
¢et mezindrodnich pfihlasek PCT v roce 2020
bude jesté vy3si o ty, které ¢eské subjekty po-
daly prostfednictvim EPO nebo pfimo u WIPO.
Jejich pocet neni dosud zndm. Pro srovna-
ni, v roce 2019 byl pocet podani pies Ufad
124 mezinarodnich prihlasek PCT, avsak celko-
vy pocet se po zapocteni podani pres uvedené
urady zvysil na 185.

Snazime se, aby aktivita ¢eskych pfihlaso-
vatell smérem k zahranici stoupala a cesti pfi-
hlaSovatelé se naucili aktivné vyuzivat systému
PCT ve svUj prospéch. Vedle osvéty je ic¢innou
konkrétni pomoci ze strany Ufadu poskyto-
vani reSerSnich zprav v ceském a anglickém
jazyce a ve strukture odpovidajici standardu
evropského systému. Tyto reSersni zpravy jsou
poskytovany k pfihlaskdam podavanym se za-
dostiouplny prizkumajsou kdispozicivdosta-
te¢ném predstihu pred uplynutim 12mésicni

Narodni pfihlasky vynalezu

2011 2012 2013 | 2014 | 2015| 2016 | 2017 2018 | 2019 | 2020

Prihldsky celkem 880 973 | 1081 972 952 839 | 860 732 813 729

Domidci ptihlasovatelé 783 867 | 984 910 | 880 792 794 678 765 673

Zahraniéni prihlasovatelé 97 106 97 62 72 47 66 54 48 56
ztoho mezindrodni pfihldsky PCT,

které vstoupily do ndrodni fdze 4 4 2 2 2 33 = 2 8 =

Udélené patenty narodni cestou a evropské patenty (EP)
validované v Ceské republice

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 | 2018 | 2019 | 2020

Udélené patenty ndrodni cestou 687 670 613 688 749 781 669 512 509 499

z toho domdcim pfihlasovateldm 325 401 408 471 576 637 567 455 467 467

z toho zahrani¢nim prihlasovateldm 362 269 205 217 173 144 102 57 42 32

Udélené EP validované pro CR 4348 | 4660 | 4603 | 4548 | 4829 | 5964 | 6912 7054 | 7576 | 6972

Celkem 5035 | 5330 | 5216 | 5236 | 5578 | 6745 | 7581 | 7566 | 8085 | 7471
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prioritni lhdty pro ptihlasovani do zahranici.
Ze statistickych udaja vyplyva, ze pfihlasova-
telé si tuto skutecnost uvédomuji, nebot az
u 86 % prihlasek podanych ceskymi pfihla-
Sovateli v roce 2020 bylo pozadano o prove-
deni Uplného prizkumu zaroven s podanim
pfihlasky, nebo do dvou mésici od podani.
Na zakladé vysledk(l reSere se pfrihlaova-
telé mohou kvalifikovanéji rozhodnout, zda
podat pfihlasku na dané technické feseni téz
v zahranici. S jeji pomoci totiz mohou realnéji
odhadnout vysledek zahrani¢niho patentové-
ho Fizeni. Z internich hodnoceni vyplyva, ze
cil vypracovat resersni zpravu do 7 mésicti od
podani pfihlasky v pfipadech, kdy pfihlaSova-
tel soucasné s prihlaskou poda zadost o uplny
prizkum, byl splnén. V roce 2020 byla takova
reSerSe zpracovana k 552 pfihlaskam ceskych
pfihlasovatell. Celkem bylo provedeno 673 re-
Sersi k patentovym pfihlaskam.

Resersi mohou pfihlasovatelé vyuzit téz
v pfipadech, kdy je pro fizeni v zahranici za-
znam z provedené rederse vyzadovan. Mize
jit napf. o pozadavek EPO vyplyvajici z pfi-
slusnych ustanoveni Provadéciho predpisu
k Umluvé o udélovani evropskych patentd.
Podle nich je pfihlasovatel uplatfiujici pravo
prednosti povinen predlozit zaroven s evrop-
skou patentovou ptihlaskou i kopii vysledki
rederse provedené Uradem, u kterého byla po-
dana prioritni pfihlaska. Obdobny pozadavek
na pfiloZeni reSersni zpravy vyplyva také z PCT.
V zahrani¢nich patentovych ufadech, se kte-
rymi ma Ufad sjednanu prisluinou spolupraci
PPH, Ize predloZzenim reSersni zpravy a schva-
lenych patentovych narokl urychlit tamni
patentové fizeni. Spoluprace podle PPH jsou
v soucasné dobé uzavieny s Finskem, Japons-
kem, USA a Cinou, obdobné bilateralni dohody
o urychleni patentového fizeni jsou uzavieny
s Chorvatskem, Madarskem, Polskem, Rakous-
kem, Slovenskem a Spanélskem.

Utad v roce 2020 udélil 499 patentd, z toho
467, tedy 94 %, domacim pfihlasovatel(im.

Vysokym 3koldm a univerzitam bylo udéleno
144 patentd.

V roce 2020 se podafilo snizit pocet paten-
tovych pfihlasek v fizeni o 11 %. Celkovy po-
Cet patentl platnych na nasem uzemi na konci
roku 2020 ¢inil 50 tisic.

V ptipadé, ze podnik nebo vyzkumna or-
ganizace v souladu se svou obchodni strategii
hodla svlij vyndlez chranit patentem ve vice
statech, je mozné vyuzit systému pfihlasova-
ni podle PCT. UPV je mistem, u néhoz mohou
subjekty, které maji na izemi CR bydlisté nebo
sidlo, mezindrodni pfihlasku podle PCT podat.
Diky tomu, Ze je Ufad jednou z pobocek VPI,
je i mezinarodni redersni autoritou podle PCT.

Podani jedné mezinarodni pfihlasky prelo-
Zené do jednoho jazyka (angli¢tiny, némciny
nebo francouzstiny) umoznuje ziskani ochrany
vyndlezu ve 153 smluvnich statech PCT. Vedle
moznosti pfihlasku podat u UPV tak Ize ucinit
téz pfimo u WIPOQ, ¢i EPO.

V roce 2019 bylo ve svété podano celkem
265 tisic mezindrodnich patentovych pfihlasek.
Systém PCT je hojné vyuzivan zejména pfihla-
Sovateli, ktefi potfebuji delsi ¢as na sva strate-
gicka obchodni rozhodnuti. Poskytuje totiz ke
12 mésicim ,pafizské” prioritni Ih{ity nejméné
dalsich 18 mésict, béhem kterych maze pfihla-
Sovatel ovérovat komer¢ni potencial svého vy-
ndlezu v rliznych stétech a rozhodovat se, kde
pozada o patentovou ochranu. Platba poplatkd
a naklady na preklady spojené s jednotlivymi
narodnimi ¢i regionalnimi fizenimi se tak od-
kladaji. Systém PCT Ize téz doporucit tém, ktefi
maji zajem vejit do povédomi verejnosti sledu-
jici danou oblast techniky anebo své technic-
ké feseni co nejvyhodnéji prodat, neuvazuji-li
o vlastni vyrobni aktivité. Pouhym podanim
mezinarodni pfihlasky se vyrazné zvysuji $an-
ce, ze podnikatel je v 30mésic¢ni ochranné [haté
osloven potenciadlnim investorem.

Ptihlasovatel béhem mezinarodni faze fi-
zeni ziska cenné informace o mozné patento-



vatelnosti svého vynélezu ve formé mezina-
rodni reSersni zpravy a pisemného stanoviska
organu pro mezinarodni resersi a mezinarodni
predbézny prazkum. V pfipadé prihlasovatell
z CR jsou témito organy EPO a VP, jehoz po-
bockou je i Utad.

Mezinarodni reserini zprava obsahuje se-
znam dokumentl z celého svéta nalezejicich ke
stavu techniky, které jsou relevantni ve vztahu
k danému vynalezu. Pisemné stanovisko analy-
zuje potencidlni patentovatelnost a upozornu-
je na pfipadné vady pfihlasky, jako je nejasnost
¢i nejednotnost. Tyto dokumenty poskytuji pfi-
hlasovateli solidni podklady, na jejichz zakladé
maze usoudit, zda pfipadna zadost o patento-
vou ochranu ma nadéji na Uspéch.

Na zadost prihlasovatele provede mezina-
rodni autorita i tzv. mezinarodni predbézny
prizkum umoznujici pfihlasovateli uplatnit
pfipominky k vysledku reserse, ptipadné upra-
vit dokumenty mezinarodni pfihlasky tak, aby
respektovaly relevantni stav techniky uvedeny
v mezinarodni reSersni zpraveé.

Mezinarodni pfihlaska, zpravidla spolu
s mezinarodni redersni zpravou, je zvefejné-
na po uplynuti 18 mésict od jeji priority. Toto
zvefejnéni s celosvétovym dopadem ma ne-
maly marketingovy potencial, ktery pfihlaso-
vatel maze jesté posilit napfiklad nabidkou
licence.

Po skonceni mezinarodni faze fizeni ma
prihlasovatel dostatek podkladd umoznujicich
zvazit, zda a ve kterych ze 153 smluvnich zemi
PCT zahdjit ndrodni patentové fizeni, tedy usi-
lovat o udéleni patentu ci jiné alternativni for-
my ochrany. Narodni faze fizeni pak v zdsadé
odpovida klasické udélovaci procedure, jeji
pribéh je viak vyznamné usnadnén vysledky
dosazenymi ve fazi mezinarodni.

Od 1. cervence 2016 mohou cesti pfihla-
Sovatelé vyuzit vyhody z provedené narodni
reSerSe pii podani mezinarodni prihlasky PCT
a volbé VPI jako mezindrodniho reseriniho
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organu, ktery provede mezinarodni redersi
a vyhotovi pisemny posudek o patentovatel-
nosti prihladeného fedeni podle PCT. Pfi vy-
uziti vysledkud reserse na drivéjsi, tedy prioritni
patentovou piihlasku, mize byt ¢ast reSersni-
ho poplatku vracena touto mezinarodni insti-
tuci prihlasovateli. Cesti prihlasovatelé vyuzili
v roce 2020 moznosti volby VPI jako mezina-
rodniho resersniho organu u 23 mezinarod-
nich pfihlasek PCT. UPV, jako poboéka VPI, ob-
drzel za dobu cinnosti VPI celkem 91 platnych
Zadosti o provedeni rederse a 3 navrhy na me-
zinarodni pfedbézny prizkum. K nim vypra-
coval, ve lhltéch a standardech danych PCT,
82 mezinarodnich reserdnich zprdv a pisem-
nych posudkl. Moznosti vraceni ¢asti resers-
niho poplatku vyuzili ¢esti pfihlasovatelé u 54
z nich. Ufad vypracoval také 2 zpravy o mezi-
narodnim predbézném prizkumu.

V roce 2020 bylo podéano 50 zadosti o udé-
leni SPC. Po uplynuti dvacetileté doby platnos-
ti zakladniho patentu je v ucinnosti ke konci
roku 2020 celkem 54 SPC. O prodlouzeni doby
platnosti SPC na pediatrické |écivo na zakladé
tzv. Pediatrického nafizeni (nafizeni Evropské-
ho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1901/2006) bylo
v roce 2020 pozadano v 7 pfipadech. Celkem
bylo v roce 2020 schvaleno 9 prodlouzeni doby
platnosti SPC.

Dne 1. ¢ervence 2019 vstoupilo v platnost
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kte-
rym se méni nafizeni o dodatkovych ochran-
nych osvédéenich pro lé¢ivé pripravky. Toto
nafizeni zavadi tzv. vyrobni vyjimku z vylu¢né
ochrany, kterou originalnim Ié¢ivim SPC po-
skytuji. Spolec¢nosti se sidlem v EU tak mohou
i bez licen¢ni smlouvy vyrdbét generickou
nebo biologicky podobnou verzi lé¢ivého pfi-
pravku chranéného SPC jiz béhem doby jeho
platnosti. Takové vyroba je viéak mozna pouze
za Ucelem vyvozu do zemi mimo EU, kde SPC
nikdy neexistovala nebo tam jiz skoncila je-
jich platnost. Mozna je i vyroba v obdobi po-
slednich Sesti mésict platnosti SPC za ucelem
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skladovani a nasledného uvedeni na trh EU
okamzité po uplynuti platnosti SPC.

Vyrobce musi pfimo informovat majitele
SPC o svém zaméru vyrabét v souladu s nafize-
nim, a to nejpozdéji tfi mésice pred zahajenim
této cinnosti. Vyrobce mé rovnéz povinnost
informovat pfiislusné urady primyslového
vlastnictvi, které budou takto ziskané informa-
ce zvetejnovat. UPV doposud zadnou takovou
informaci neobdrzel.

Vyrobni vyjimka se vztahuje na viechna
nova SPC, o kterd bylo pozadano ode dne
1. Cervence 2019. Vyjimka se netyka starsich
SPC, ktera jiz byla 1. ¢ervence 2019 platnd. Na
SPC, o néz bylo zazadano pred 1. ¢ervencem
2019, ale nebyla k tomuto datu jesté v platnosti,
se vyrobni vyjimka uplatni za tfi roky od vstupu
nafizeni v platnost, tj. od 1. ¢ervence 2022.

Pro néktera technicka reseni, naptiklad fe-
$eni mensiho ekonomického vyznamu ¢i krat-
kodobého vyurziti, je rychlejsi a méné néklad-
nou cestou ochrany, oproti patentu, ochrana
uzitnym vzorem. Cesti ptihlasovatelé vyuzivaji
jiz tradi¢né pro ochranu technickych feseni
institutu uzitného vzoru ¢astéji nez ochrany
patentem. V poslednich letech se pocty pfi-
hlasek uzitnych vzor( ustalily. V roce 2020 bylo
podano 1 324 prihlasek uzitnych vzor(, coz je

o neceld 2 % vice nez v roce 2019. Domacimi
pfihlasovateli bylo podédno 96 % z téchto pfi-
hlasek. Nejvice prihlasek bylo nové z oboru
zdravi a zdbava a oboru doprava, v kazdém
z nich pres 120 pfrihlasek. Pfes 100 pfihlasek
bylo podano v oborech stavby, méreni a opti-
ka. Moznosti ziskat uzitny vzor pro své technic-
ké fedeni vyuzilo 47 zahrani¢nich pfihlasova-
teld, z toho 8 podani bylo cestou PCT. Nejvice
zahranicnich ptihlasovateld bylo ze Slovenska.

Urad zapsal v roce 2020 do rejstfiku
1155 uzitnych vzor(. Celkovy pocet zapsanych
uzitnych vzord platnych na tzemi CR na konci
roku 2020 ¢inil 7 734.

Na nova feseni vzhledu vyrobkd, vysledky
tvlrei ¢innosti v oblasti prdmyslového desig-
nu, poskytuje Ufad ochranu zapisem pramy-
slového vzoru. V roce 2020 bylo v CR podano
247 pfrihlasek primyslovych vzor(. Vyjadieno
poctem vzord obsazenych v pfihlaskach, bylo
k zapisu pfihlaseno 676 primyslovych vzora.
Podané zadosti vétSinou pochazeji od do-
macich pfihlasovatell. V témze roce proved|
Urad 159 zapisG do rejstiiku pramyslovych
vzoru, které obsahovaly 578 vzoru. Z toho bylo
149 zapish provedeno ve prospéch domacich
prihlasovatell a 10 zapist ve prospéch prihla-
Sovatelll zahrani¢nich. Rizeni bylo negativné
ukonceno u 52 prihlasek.

Prihlasky uzitnych vzori

2011 2012 | 2013 2014 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Prihldsky celkem 1646 1857 | 1731 1493 | 1446 | 1264 | 1279 | 1247 | 1301 | 1324
Domdci prihlasovatelé 1584 1793 1661 1441 1364 1199 | 1205 1179 | 1260 | 1277
Zahraniéni prihlasovatelé 62 64 70 52 82 65 74 68 41 47
Zapsané uzitné vzory
2011 2012 | 2013 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Zapsané uzitné vzory celkem 1545 1069 | 1552 | 1388 | 1356 | 1187 | 1107 1130 1128 | 1155
Domdcim pfihlasovateliim 1473 | 1564 | 1495 1332 | 1296 1124 | 1036 | 1081 1082 1111
Zahraniénim prihlasovatelim 72 45 57 56 60 63 71 49 46 44




V CR bylo na konci roku 2020 v Gcinnosti
2 437 zapisl pramyslovych vzor(. Kazdy z nich
obsahuje v priméru 3,4 priimyslové vzory.

K EUIPO bylo v roce 2020 podéano 30 882 pfi-
hlasek pramyslovych vzorl Spolecenstvi. Kazda
prihlaska v priiméru obsahovala 3,2 vzord. Ces-
kymi subjekty bylo pfihlaSeno 839 vzor(i Spole-
Censtvi. Od vzniku systému registrace prdmys-
lovych vzor( Spolecenstvi v roce 2003 do konce
roku 2020 bylo v EUIPO zapsano a zverejnéno
vice nez 1 350 tisic vzora.

WIPO provedlo v roce 2020 celkem
6 795 zapisl predstavujicich 23 671 vzor( do
rejstiiku Haagského systému pro mezinarod-
ni zapis prdmyslovych vzord. Z tohoto poctu
byla ochrana pro Uzemi EU pozadovana ve
4 888 zapisech, které obsahovaly celkem
17 084 vzor(. Ve prospéch vlastnik( z Evro-
py bylo provedeno 3 583 zapist o celkovém
poctu 15 369 primyslovych vzord.

Ochrannad znamka predstavuje oznace-
ni vyrobkd a sluzeb urcitého subjektu, které
slouzi k jejich rozliseni na trhu od vyrobki
a sluzeb jinych vyrobcl nebo poskytovatel(.
Aby mohlo byt urcité oznaceni zapsano jako
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ochrannd znamka, je nutné, aby bylo zpu-
sobilé byt vyjadieno v rejstfiku ochrannych
zndmek zplsobem, ktery prislusnym orga-
ndm a vefejnosti umoznuje jasné a presné
urcit predmét ochrany poskytnuté vlastnikovi
ochranné znamky. Diky ochrannym zndmkam
se zakaznici lépe orientuji na trhu, mohou sna-
ze opakovat uspokojivé nakupy a vyvarovat
se téch neuspokojivych. Pro podnikatele jsou
ochranné znamky vyznamnym marketingo-
vym nastrojem.

V roce 2020 bylo u Ufadu podano celkem
7 713 ptihlasek narodnich ochrannych znamek,
z toho 7 168 domacimi subjekty a 545 pfihla-
Sovateli ze zahrani¢i. Utad zapsal do rejstfiku
6 290 narodnich ochrannych zndmek, z nich
5 754 &eskym a 536 zahrani¢nim subjektam.
V témze roce bylo vydano 641 negativnich
spravnich rozhodnuti v fizeni o zapisech na-
rodnich ochrannych zndmek.

V roce 2020 se podafilo vyrazné zkratit pri-
mérnou dobu fizeni od podani ke zvefejnéni
pfihlasky narodni ochranné zndmky. Zatimco
predchozi rok tato ¢ast fizeni trvala primérné
3,5 mésice, v roce 2020 to bylo jen 2,4 mésice.
O mésic pak byla oproti roku 2019 zkracena

Narodni p¥ihlasky pramyslovych vzora

201 2012 2013 | 2014 | 2015| 2016 | 2017 2018 | 2019 | 2020
Prihldsky celkem 392 431 441 333 352 342 273 252 247 247
Domdci prihlasovatelé 378 417 420 325 340 254 244 239 225 219
Zahranicni prihlasovatelé 14 14 21 8 12 88 29 13 22 28
Pocet vzorl v prihldskdch 1238 1183 1309 | 1164 993 | 1098 855 718 | 1074 676

Zapsané prumyslové vzory

2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015| 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Pocet zdpisti celkem 238 239 382 419 347 307 221 103 212 159
Domdcim pfihlasovateliim 232 236 368 389 340 275 156 91 190 149
Zahrani¢nim prihlasovatelim 6 3 14 30 7 32 65 12 22 10
Pocet vzorti v nich obsazenych 826 671 | 1133 | 1424 | 1033 | 1072 661 327 620 578
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i primérna doba fizeni od podani prihlasky
k jejimu zapisu, a to na 7,2 mésice.

Vedle zéapisu do narodniho rejstiiku
ochrannych zndmek je mozné ziskat ochranu
oznaceni také v zahranidi, a to prostfednictvim
z4dosti o mezinarodni zapis podané u Ufadu.
V EU lze zajistit zapis ochrannych zndmek EU
podanim pfihlasky k EUIPO.

V roce 2020 bylo u Ufadu podano 271 za-
dosti o mezinarodni zapis a zaroven bylo pro
CR cestou mezinarodniho zépisu vyznace-
no 1 507 mezindrodnich ochrannych zna-
mek. Ochrana byla v roce 2020 v CR pfiznana
1 656 mezinarodnim znamkam.

Na konci roku 2020 bylo na tzemi CR plat-
nych celkem vice nez 1 738 tisic ochrannych
znamek, z nich bezmala 127 tisic narodnich,
téméF 74 tisic mezinarodnich s vyznacenim CR
a vice nez 224 tisic s vyznacenim EU. Nejvétsi
podil, 1 313 tisic, to je vice nez 75 % z celkové-
ho poctu, pfipadl na ochranné zndmky EU.

I v roce 2020 se Utad aktivné zapojoval do
aktivit organizovanych na poli ochrannych
znamek EU. Ve spolupraci s EUIPO a narodnimi
urady prdmyslového vlastnictvi ¢lenskych sta-
tl EU se Ufad podilel na konvergen¢nich pro-
jektech, jejichz predpokladanym vysledkem
je ustaveni spolecné praxe ve vymezenych
oblastech a tim zvyseni pravni jistoty, transpa-
rentnosti a predvidatelnosti na celém Uzemi
EU. V dubnu bylo zvefejnéno Spolec¢né prohla-
Seni zabyvajici se rozliSovaci zplsobilosti troj-
rozmérnych ochrannych zndmek obsahujicich
slovni nebo obrazové prvky, pokud tvar sam
0 sobé postrada rozlisovaci zpUsobilost, v fijnu
pak Spole¢né prohldseni o uzivani ochranné
znamky v podobé, kterd se lisi od podoby, ve
které byla zapsana.

Prostfednictvim institutu oznaceni plvodu
a zemépisného oznaceni se poskytuje pravni
ochrana ndzvlm, které identifikuji produkt
pochazejici z ur¢itého uUzemi, jehoz jakost
nebo vlastnosti maji souvislost s pfislusnym

P¥ihlasky ochrannych znamek

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2019 | 2020

Prihldsky celkem 11174 | 11360 | 9630 | 10394 | 9639 | 9909 | 9647 | 9623 | 9623 | 9220

Ndrodni prihldsky celkem 8876 | 8975 | 8270 8434 | 8225| 8071 7638 | 7700 | 7700 7713

ztoho domdci prihlasovatelé 8205 | 8302 7643 | 7848 | 7439 | 7438 7042 | 7140 | 7140 | 7168

ztoho zahranicni prihlasovatelé 671 673 627 586 786 633 596 560 560 545
Mezindrodni ochranné zndmky

s vyznacenim Ceské republiky 2298 | 2385 1838 1960 1414 1838 2009 1923 1923 1507

Zapsané ochranné znamky

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 | 2018 2019 | 2020

Ndrodni ochranné zndmky 6324 | 6648 | 6227 | 8067 | 7280 | 6985 | 6711 | 6192 | 6648 | 6290

ztoho domdcim prihlasovatelim 5758 | 6053 | 5697 | 7416 | 6752 | 6344 | 6064 | 5689 | 6131 | 5754

z toho zahrani¢nim prihlasovatelim 566 595 530 651 528 641 647 503 517 536
Mezindrodni ochranné zndmky

- pfizndni ochrany 2341 | 2136 | 2210 | 2060 | 1957 | 1479 | 1630 | 1641 | 2220 | 2220

Celkem 8665 | 8784 | 8437 | 10127 | 9237 | 8464 | 8341 | 7833 | 8868 | 8868
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Pro zlepseni in-
formovanosti verej-
nosti o oznacenich
plvodu a zemépis-

zemépisnym prostiedim, s jeho pfirodnimi
a lidskymi Cciniteli. V roce 2020 pokracovalo
prfed Evropskou komisi fizeni o Zadosti o zapis
nazvu ,Cesky modry mak” jako zemépisného
oznaceni, které dospélo ke zvefejnéni v Ured-
nim véstniku Evropské unie dne 25. zafi 2020.

V navaznosti na ptistoupeni EU k Zenev-
skému aktu Lisabonské dohody o oznacenich
plvodu a zemépisnych oznacenich iniciovala
Evropska komise na podzim roku 2020 prvni
kolo mezindrodnich pfihlasek oznaceni plivo-
du a zemépisnych oznaceni zapsanych v EU,
ale dosud nezapsanych podle Lisabonské do-
hody o ochrané oznaceni plvodu a jejich me-
zindrodnim zapisu. Vzhledem k tomu, zZe fada
oznaceni pivodu z CR je jiz mezinarodné chra-
néna a aktudlné k Zenevskému aktu pfistou-
pilo kromé EU jen pét smluvnich stran, nebyla
v prvnim kole z CR zadna zadost podana.

Pristup EU k Zenevskému aktu a pfijeti
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2019/1753 se podstatnym zplisobem dotyka
i uzivatelt ¢eskych oznaceni plvodu jiz za-
psanych podle Lisabonské dohody o ochrané
oznaceni plvodu a jejich mezindrodnim zapi-
su, pokud jsou to potraviny, zemédélské vy-
robky, vina ¢i lihoviny. Ufad béhem roku 2020
zaslal vSem dosud zjisténym uzivatelim téchto
oznaceni plivodu informaci o pfechodnych re-
zimech podle ¢lanku 11 odst. 1 a 2 citovaného

nych  oznacenich
chrdnénych v EU
a o ochrané unijnich oznaceni v zemich mimo
EU byla na konci listopadu 2020 Evropskou ko-
misi zpfistupnéna databaze Glview.

U spornych fizeni ve véci ochrannych zna-
mek nejvétsi podil tradi¢né zaujimalo fizeni
o namitkach. V roce 2020 Ufad obdrzel celkem
585 podani ndmitek, jejichZ prostiednictvim se
tfeti osoby domahaly ochrany svych starsich
prav. Z toho 562 podani smérovalo proti zapi-
su narodnich ochrannych zndmek, 23 podani
proti nepfiznéni ochrany mezinarodni ochran-
né zndmce. Nejvice uplathovanym ddvodem
byl zdsah do préav ze star$i ochranné znamky
a nezapsaného ¢i jiného oznaceni uzivaného
v obchodnim styku. Nezfidka pfihlaSovatelé
jako obranny nastroj pozadovali prikaz uziva-
ni starsi ochranné znamky. V roce 2020 Ufad
vydal 715 rozhodnuti ve véci pfihlasek narod-
nich ochrannych znamek a 35 rozhodnuti v z3-
pisném fizeni u mezinarodnich ochrannych
znamek. Ve srovnani s minulym obdobim tak
doslo k vyraznému nardstu.

V roce 2020 bylo u Ufadu podano 50 pfi-
pominek k zapisu prihlaSsovaného oznaceni do
rejstiiku ochrannych znamek zalozenych na
vefejnopravnich dlivodech. Oproti dfivéjsim
letdm je zde patrny znacny pokles. Podatelé
pfipominek poukazovali zejména na nedosta-
tecnou rozliSovaci zpUsobilost pfihlasovaného
oznaceni, jeho klamavost ¢i rozpor s dobrymi



PRUMYSLOVE VLASTNICTV{ 1/2021

mravy. Na zakladé pfipominek bylo v roce
2020 podrobeno opétovnému vécnému pri-
zkumu 77 pfihladsek ochrannych znamek.

V roce 2020 bylo Ufadu dorué¢eno 52 navrhii
na zrueni narodni ¢i mezinarodni ochranné
znamky. Vétsina z nich byla odGvodriovéana ne-
splnénim podminky fadného uzivani ochran-
né znadmky jejim vlastnikem. Tfebaze byl hojné
vyuzivan institut prikazu uzivani starsi ochran-
né znadmky v fizeni o ndmitkach, k vyraznégj-
s$imu poklesu navrhGl na zruseni ochranné
znamky nedoslo. Ve sledovaném obdobi Urad
vyfidil celkem 64 ndvrhl na zruseni ochranné
znamky.

Ve véci navrhu na prohldseni narodni ci
mezinarodni ochranné zndmky za neplatnou
Utad v roce 2020 zahdjil 68 Fizeni. Vétsina po-
dani byla zalozena na relativnich davodech,
nejrozsitenéjsimi ddvody byla tvrzena prav-
dépodobnost zdmény mezi pozdéjsi a starsi
ochrannou znamkou a nedobra vira pfihlaso-
vatele pfi podani pfihlasky ochranné znam-
ky. V otdzce verejnoprévnich prekazek zapisu
ochrannych znamek se Ufad zabyval prede-
vsim posouzenim existence rozliSovaci zpuso-
bilosti oznaceni. V daném obdobi bylo vyfize-
no celkem 92 pfipadd, coz predstavuje oproti
pfedchozimu roku znac¢né zvyseni.

V roce 2020 bylo v rdmci opravnych fize-
ni pfezkoumano 291 rozhodnuti vydanych
v prvém stupni spravniho fizeni. Podano bylo
278 opravnych prostfedkd.

V prabéhu roku 2020 pokracovaly le-
gislativni prace na pfipravé novely zdkona
¢. 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni plvodu
a zemépisnych oznaceni a o zméné zakona
o ochrané spotfebitele.

Navrhovanou novelou zédkona se odstrariu-
je dosavadni, jiz pfekonany stav, ktery umoz-
noval koexistenci narodniho a unijniho zapisu.
Zéroven se rusi narodni ochrana oznaceni pU-
vodu a zemépisnych oznaceni pro zemédél-
ské vyrobky, potraviny, vina a lihoviny, jejichz
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ochrana spadéd do vyluéné unijni pravomoci
a je mozna jiz jen na unijni trovni. Navrh zako-
na reaguje na zavéry rozsudku SDEU C-389/15,
podle nichz jiz nadéle neobstoji ndrodni ochra-
na oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni
pro vyrobky, kde je ochrana zabezpecena na
unijni drovni.V nezbytném rozsahu implemen-
tuje nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2019/1753 ze dne 23. fijna 2019 o opatie-
nich EU po jejim pfistoupeni k Zenevskému
aktu Lisabonské dohody o oznacenich ptvodu
a zemépisnych oznacenich, jakoz i uvadi do
souladu ndrodni Upravu s pfimo pouzitelny-
mi predpisy EU tykajicimi se oznaceni ptvodu
a zemépisnych oznaceni. Navrh v prechodnych
ustanovenich stanovi Ihlty pro podani zadosti
0 unijni zapis oznaceni pdvodu a zemépisné-
ho oznaceni, aby se zabranilo pferuseni pravni
kontinuity a byl zabezpecen plynuly pfechod
narodni ochrany na ochranu unijni. Navrh zéko-
na predpoklada pristoupeni CR k Zenevskému
aktu Lisabonské dohody o oznacenich puvodu
a zemépisnych oznacenich, které bylo v prosin-
¢i 2020 schvéleno Senatem.

V oblasti zavedeni systému jednotné pa-
tentové ochrany, ktery by mél doplnit exis-
tujici evropsky patent, nedoslo v roce 2020
k vyznamnému posunu. Podminkou zacatku
ucinnosti patentového balicku je ratifikace
v alespon 13 statech, mezi nimiz nesmi chy-
bét 3 staty, které mély v roce pfed podpisem
Dohody o jednotném patentovém soudu,
tedy v roce 2012, nejvétsi pocet validovanych
evropskych patentd. Slo o Némecko, Francii
a Spojené krélovstvi. Dohodu dosud ratifi-
kovalo 16 statl, vcetné Spojeného kralovstvi
a Francie. Spojené kréalovstvi viak v lorském
roce vystoupilo z EU a bylo proto nutné vyre-
Sit ucinky tohoto vystoupeni na ucinnost pa-
tentového balicku. Na konci inora 2020 vlada
Spojeného kralovstvi oznamila, Ze po svém
vystoupeni z EU nebude pokracovat ve svém
¢lenstvi v Dohodé o jednotném patentovém
soudu a v Cervnu 2020 bylo na sekretaridtu



Rady uloZzeno ozndmeni o zruseni jejich ratifi-
kace. Nové se proto se Spojenym kralovstvim
jiz nepocita a misto néj je za treti klicovou zemi
povazovdana ltalie, kterd je dalsim statem s nej-
vysSim poctem validovanych evropskych pa-
tentll v roce 2012. Celkové je tak nyni 15 plat-
nych ratifikaci.

V Némecku, které je nyni pro Ucinnost do-
hody klicové, byla v bfeznu 2017 u Spolkové-
ho ustavniho soudu poddna Ustavni stiznost,
ktera ratifikacni proces pozastavila. Na zakladé
rozhodnuti soudu z brfezna 2020, ve kterém
pro platnost souhlasu s ratifikaci dohody vy-
zadoval dvouttetinovou vétsinu ve Spolkovém
snému, byl tento souhlas pozadovanou vétsi-
nou v listopadu 2020 vysloven. Nasledné byl
souhlas vysloven i ve Spolkové radé. U Spol-
kového ustavniho soudu vsak byly v prosinci
2020 podany dvé nové ustavni stiznosti. Zd-
stava tak otazkou, zda a kdy bude ratifikacni
proces v Némecku dokonéen.

Pro Uspésné spusténi ¢innosti celého systé-
mu jednotné patentové ochrany véetné soudu,
je kromé dostatec¢ného poctu ratifikaci rovnéz
treba, aby 13 smluvnich ¢lenskych statd vyslo-
vilo souhlas s tim, ze budou véazany Protoko-
lem k Dohodé o Jednotném patentovém sou-
du o prozatimnim uplathovani. Souhlast zatim
bylo vysloveno 11.

Evropska komise zverejnila dne 25. listopadu
2020 novy akéni plan pro dusevni vlastnictvi.
Jeho cilem je umoznit evropskému kreativni-
mu a inovativnimu prdmyslu zlstat svétovym
lidrem a urychlit pfechod k ,zelené a digitaIni”
Evropé. Akéni plan stavi na silnych strankach
evropského ramce dusevniho vlastnictvi jako
jednoho z nastroji hospodaiského oZiveni
a odolnosti EU. Déle resi vyzvy plynouci z ko-
ronavirové krize, kterd zdUraznila zavislosti na
inovacich a technologiich a nutnost v krizové
dobé nezbytné dusevni vlastnictvi zpfistupnit.
Zéroven je akéni plan i pracovnim programem
Komise a stanovi ¢asovy ramec pro spusténi
jednotlivych opatfeni.
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Zastupci Ufadu se i v roce 2020 Géastnili
jednani expertni skupiny Komise pro politi-
ku primyslového vlastnictvi. Tato platforma
umoznuje ¢lenskym statdm EU strategickou
neformdlni vyménu néazord a informaci k rz-
nym otazkam pramyslového vlastnictvi, jako
napf. dopady pandemie covid-19 na dusevni
vlastnictvi, rizné aspekty tykajici se biotech-
nologickych vyndlez(i v kontextu rozhodnuti
Velkého stiznostniho senatu Evropské paten-
tové organizace ve véci patentovatelnosti pro-
duktt ziskanych ,v podstaté biologickymi po-
stupy”, ¢i podpora malych a stfednich podnik
ve vyuzivani dusevniho vlastnictvi.

Utad se aktivné podili na fadé projekt(
EUIPO zaméfenych na harmonizaci ¢innosti
narodnich Uradt pramyslového vlastnictvi
a systému ochrannych znamek EU a primys-
lovych vzor( Spolecenstvi. Tyto projekty mifi
zejména na kvalitu sluzeb, poskytovani infor-
maci uzivateldm a zvysovani povédomi o vy-
znamu pravni ochrany ochrannych znamek
a pramyslovych vzord.

Ufad je zapojen do systému narodnich
reSerSi na shodu a zaménitelnost pfihlasek
ochrannych zndmek EU se star$imi znamkami
platnymi na uzemi CR. V roce 2020 bylo pro
EUIPO zpracovéano 438 resersi.

V roce 2020 pokracovala dvoustranna spo-
luprace Ufadu s EUIPO zalozena na ro¢nim ko-
opera¢nim planu. Zaméfila se na zkvalitnéni
poskytovani informaci o moznostech ochrany
ochrannych zndmek a prlimyslovych vzord na
urovni EU, harmonizaci praxe narodnich ara-
dl, poradani vzdélavacich akci pro Siroké spek-
trum posluchacl, sou¢innost s organy statni
spravy a v neposledni fadé na vyhledavaci
nastroje a databdze. Pfestoze nékteré aktivity
byly ovlivnény pandemii covid-19, podafilo se
dosahnout smluvenych cilCi a vétsiny klicovych
ukazatel(.

EUIPO spolu s Evropskou komisi a ufady pri-
myslového vlastnictvi ¢lenskych statl navrhly
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fadu iniciativ na podporu malych a stfednich
podnikdl béhem obdobi pandemie covid-19.
Jednou z téchto iniciativ je program evrop-
ské spoluprace, jehoz soucasti je Fond pro
malé a stfedni podniky. Cilem je pomoci ma-
lym a stfednim podniklm zvysit konkurence-
schopnost lepSim vyuzivanim a ochranou prav
dusevniho vlastnictvi.

Ufad pokracoval ve spolupraci s EUIPO
v projektu, jehoz smyslem je odhalit, zda slovni
prvek obsazeny v pfihlasce ochranné znamky
EU nemd v nékterém z jazyk(ll ¢lenskych zemi
vyznam, ktery by branil jejimu zapisu. V roce
2020 proslo kontrolou vice nez 158 tisic nové
pfichozich pfihlasek ochrannych zndmek EU.

V ramci projektu Academy elLearning Por-
tal bylo v roce 2020 realizovdno nataceni tfi
edukacnich videi k tématlim vymaz pramys-
lového vzoru, namitky ve vécech ochrannych
znamek a zruseni a prohlaseni ochranné znam-
ky za neplatnou. V3echna tato a dalsi videa
jsou pfistupna na YouTube kanale Ufadu.

Zastupci Ufadu se bé&hem roku 2020 za-
pojovali do cinnosti orgdnt Evropské paten-
tové organizace. Pfedseda Ufadu Fidil Spravni
radu a Ucastnil se jednani jejiho predstaven-
stva. Predstavitelé Ufadu se ucastnili jednani
Vyboru pro rozpocet a finance, Vyboru pro
technickou a provozni podporu a Vyboru pro
patentové pravo. V rdmci spoluprace v oblasti
IT mél v roce 2020 Ufad své zastupce ve tfech
pracovnich skupinach: Data Quality, Co-ope-
ration Search a Cooperative Patent Classifica-
tion. Do Velkého stiznostniho sendtu EPO byl
opé&tovné jmenovan externi pravni ¢len z CR.
Pocet zaméstnanct EPO ceské narodnosti se
zvysil na tficet.

V reakci na pandemii byly pfijaty zmény
Provadéciho predpisu k Umluvé o udélova-
ni evropskych patent (EPC), kterymi se od
1. ledna 2021 umoznuje provadét pfi fizeni
dokazovani v podobé Ustni vypovédi formou
videokonference. V ramci pilotniho projektu je
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od ledna do poloviny zafi 2021 mozné vyuzit
moznost videokonference pro Ustni jednani
v fizeni o odporu.

Zapocata prace na sblizovani praxi na-
rodnich patentovych ufad(l ¢lenskych statd
a praxe EPO vyaustila v pfijeti dvou doporuceni
spolecné praxe tykajicich se jednotnosti vyna-
lezu a uvedeni vynalezce, ktera se promitla do
zmény Provadéciho predpisu k EPC.

Pokracuje spoluprace s patentovymi urady
¢lenskych statl prostfednictvim bilaterdlnich
dohod. EPO bude déle podporovat aktivity na
podporu zvySovani povédomi o evropském
patentovém systému ve clenskych statech.
Spustén byl pilotni projekt Patent Lab Services
s cilem poskytovat individudlni sluzby v oblas-
ti prlmyslového vlastnictvi zejména malym
a stfednim podnikim, vyzkumnym organi-
zacim a univerzitdm. Program From patent
information to IP knowledge méa pomoci uzi-
vateldm snaze se rozhodovat béhem celého
fizeni a pfipadného licencovani. Program by
mél zahrnovat také rozhodnuti ndrodnich sou-
di ¢lenskych statd. Programy spoluprace dale
zahrnuji projekt PATLIB 2.0, nové e-learnin-
gové centrum a certifikaci pravnich asistent(.
Pokracuje projekt vyuziti umélé inteligence pfi
reSerSich a strojovych piekladech patentové
literatury. EPO zmodernizoval databazi Espa-
cenet véetné nastroje pro zobrazeni pravniho
stavu patentové rodiny. EPO dale spolupracuje
s narodnimi patentovymi Ufady na zavadéni
kooperativniho patentového tfidéni a pretii-
dovani a pomaha narodnim uradim ¢lenskych
statd s transfery dat.

Urad pokracoval v pInéni zavazkd vyplyva-
jicich pro oblast ochrany primyslového vlast-
nictvi z ¢lenstvi CR ve WIPO a z mnohostran-
nych mezinarodnich smluy, jichZ je CR smluvni
stranou a které jsou spravovany touto mezina-
rodni organizaci.

Cinnost WIPO byla v roce 2020 vyraz-
né ovlivnéna pandemii covid-19. V prvnim



pololeti zasedani vybord, pracovnich skupin
a dalSich UtvarG téméf neprobihala, v dru-
hém pololeti pak byla pro zasedani vybrana
hybridni forma jejich konani. | tak byl pocet
uskute¢nénych zasedani omezen. V kvétnu byl
zvolen novy generalni feditel WIPO, pan Daren
Tang ze Singapuru, ktery se od 1. fijna 2020
ujal své funkce. Na konci zafii 2020 se zastup-
ci Uradu zGcastnili 61. zasedani valného shro-
mazdéni ¢lenskych statl WIPO, které probéhlo
s omezenym programem a byla zde pfijata jen
nezbytnd rozhodnuti souvisejici predevsim
s pandemii. Zastupci Ufadu se zuéastnili
i dalSich zasedani vybor(, pracovnich skupin
a dalsich dtvard v ramci WIPO, kterd béhem
roku 2020 probéhla.

Dne 26. Unora 2020 vstoupil v platnost
Zenevsky akt Lisabonské dohody o ozna-
Cenich plvodu a zemépisnych oznacenich
a tymz dnem jim zacala byt vazana i EU. CR
svaj pfistup k Zenevskému aktu dokonéuje.

Vlivem pandemie v roce 2020 neprobéhlo
setkdni predsedd uradl primyslového vlast-
nictvi statl Visegradské skupiny.

Zastupci Uradu se v €ervnu a prosinci 2020
ucastnili online zasedani spravni rady VPI.
Mimo jiné byl schvalen rozpocet VPl a pra-
covni program spravni rady. Novou feditelkou
VPI byla na obdobi ¢tyf let jmenovéna pani
Johanna Stadler.

Urad navézal spolupraci v oblasti prav
primyslového vlastnictvi s Generdlnim fedi-
telstvim prlmyslového vlastnictvi Albanské
republiky. Spolupréace spocivd mj. ve vyméné
informaci o narodni legislativé, ve spolupraci
v oblasti zpracovani patentovych informaci
a poskytovanych sluzeb vefejnosti, ¢i v organi-
zovani spole¢nych seminard.

Utad si klade za cil svymi sluzbami napo-
mahat efektivni spolupréci vyzkumu a vyvoje
s aplikacni sférou. Predevsim se snazi plInit svUj
hlavni Ukol: kvalitné provadét veskeré rozho-
dovaci procesy pfi poskytovani ochrany na
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vSechny pfedméty praimyslového vlastnictvi.
Vedle toho si je védom stélé potieby zlepso-
vani povédomi verejnosti o obsahu, vyznamu
a moznostech systému ochrany prdmyslového
vlastnictvi a vSestranné podpory vyuziti jeho
¢asto nedocenéného potencidlu.

Ufad pokracoval v odborné a pedagogické
spolupraci s vysokymi Skolami. Vedle pedago-
gické dokumentace Ufad nabizi moZnost 3ko-
lit ucitele, uspofadat pfednasky a diskusni se-
minafe pro studenty. Vzhledem k pandemické
situaci se vétsina téchto aktivit v roce 2020
odehréla v online prostfedi. Pfednasky byly
realizovany napt. pro studenty Vysoké skoly
ekonomické, Vysoké Skoly chemicko-tech-
nologické, Vysoké 3koly banské — Technické
univerzity Ostrava, ¢i Technické univerzity
Liberec.

| v roce 2020 se Urad zUécastnil Veletrhu
védy. Tuto akci zaméfenou na studenty a zaky
stfednich a zékladnich 3kol, k podpofte jejich
zajmu o védu, techniku a studium technickych
obor(l pofada kazdoro¢né Akademie véd, ten-
tokrat online formou.

Ve spolupraci se Vzdélavacim institutem
Stredo¢eského kraje ziskal Utad akreditaci
MSMT pro kurz pro pedagogy Pramyslové
vlastnictvi a jak o ném ucit. Kurz bude nabizen
zejména ucitelim zakladnich a stfednich kol
v ramci jejich celozivotniho vzdélavani.

Vice nez 400 posluchact z fad podnikate-
[0, pracovnikl vyzkumu a vyvoje a studentd
navstivilo néktery ze seminaf(i, které Ufad
usporadal ve svém sidle nebo online. Témat
byla celd fada, od Uvodu do problematiky pri-
myslovych prav a objasnéni jednotlivych insti-
tuth pramyslovépravni ochrany, po databaze
a prakticka cvic¢eni prace s nimi.

B&hem roku 2020 se Ufad organizacné
¢i odborné podilel na 3 seminafich Ceského
svazu vyndlezcl a zlepSovatell. Zaméstnanci
Ufadu pfednaseli na seminafich organizova-
nych vysokymi $kolami, knihovnami, Vrchnim
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soudem i vzdélavacimi agenturami. Celkem
bylo zaméstnanci Ufadu za rok 2020 realizova-
no témé&r 50 prednasek. Zastupci Uradu také
poskytli nékolik rozhovor( pro média na téma
inovace a prdmyslové vlastnictvi.

Utfad pokracoval v organizaci dvouletého
specializa¢niho studia pramyslovych prav.
Studium v roce 2020 zavére¢nymi zkouskami
a obhajobou zavére¢né odborné prace ukon-
¢ilo 16 posluchacu. Ve skolnim roce 2020/2021
studium zahdjilo 27 novych posluchaci
a 30 posluchacl pokracuje ve studiu druhého
ro¢niku.

S cilem podpofit snahu o zvy3ovani po-
védomi verejnosti o ochrané prdmyslového
vlastnictvi Urad v roce 2020 pokracoval ve vy-
davani ¢asopisu ,Pramyslové vlastnictvi” v tis-
téné i elektronické verzi. Elektronicka verze
je k dispozici zdarma na webovych strankach
Utadu.

Jednou z efektivnich forem, kterymi Ufad
predstavuje systém ochrany pramyslovych
prav a svoji praci, je ucast na vystavach a ve-
letrzich. Vzhledem k pandemické situaci se
mnoho veletrhd v roce 2020 nekonalo, i tak se
nam podafilo zucastnit se alespor nékterych -
Strechy Praha a For Interior 2020. Na obou ve-
letrzich byly pfedstaveny aktivity Ufradu zamé-
fené na zvysovani povédomi o prdmyslové-
pravni ochrané mezi verejnosti.

V pribéhu roku 2020 zaznamenaly stranky
WWWw.upv.cz pfistupy vice nez 169 tisic uziva-
teld. Pocet ndvstév presahl 445 tisic. Nejvice
byla zobrazovana stranka s narodni databazi
ochrannych znamek. Nejcastéji navstévovali
stranky uzivatelé z CR, Spojenych stétd, Slo-
venska, Némecka, Ciny, Velké Britanie, Japon-
ska, Indie, Rakouska a Francie.

Coby nastroj neformalni komunikace s ve-
Fejnosti vyuziva Ufad socilni sité Facebook
a Twitter a také YouTube. Pocet uzivatel, kte-
Fi oznacili na Facebooku profil Utadu symbo-
lem ,To se mi libi” vzrostl v roce 2020 na 636.
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Nejvétsi pozitivni ohlas zaznamenal prispévek
informujici o udrzitelném zpUsobu zpracova-
ni zabavenych padélkd, ktery navic podpo-
ruje socidlni inkluzi, a dale pak sdileni ¢lanku
z roku 1920, jez pojednava o mozném zave-
deni znac¢ky ,Made in Czechoslovakia”. Pocet
Lsledujicich” twitterovy Gcet Ufadu vzrostl
témér o ¢tvrtinu na necelych 200. Nejsledova-
n&;jsi prispévek twitterového G¢tu Uradu za rok
2020 se tykal statistik Evropského patentového
uradu.

Na uc¢et Ufadu na YouTube byla nahra-
na dalsi 3 videa vytvofend ve spolupraci
s EUIPO. Nova videa se tykaji ochrannych zna-
mek a primyslovych vzord. Na uctu je tak nyni
k dispozici jiz 8 videi. Spolu s Sestici videi na
YouTube kanéle Businessinfo.cz, na které nas
Ucet odkazuje a v nichz ucinkuji zaméstnanci
Uradu, videa dohromady zaznamenala téméf
5,5 tisice zhlédnuti.

Utad, stejné jako vétsina zahrani¢nich pa-
tentovych a zndmkovych ufadll i mezindrod-
nich organizaci pUsobicich v oblasti pramy-
slového vlastnictvi, upfednostiuje publikaci
patentovych a dalSich dokumentl vyhradné
online. Patentové a znamkové dokumenty jsou
volné dohledatelné a pfistupné na webovych
strankdch pfislusnych ufadt nebo prostied-
nictvim databazi jako Espacenet spravovany
EPO, Patentscope ¢i Madrid Monitor budovany
WIPO a databazi eSearch, TMview a DesignView
vytvarenych EUIPO. V oblasti prdmyslovych
prav vsak vznikaji i dalsi nové volné dostupné
databéze. Ufad tyto aktivity sleduje a v ptipa-
dé, ze novou databdzi zaznamena, pfida ji na
svUj web, aby na ni verejnost upozornil, a zpro-
stfedkoval tak jeji vyuzivani.V roce 2020 se jed-
nalo o databazi Glview obsahujici informace
0 oznacenich plvodu a zemépisnych oznace-
nich chrdnénych na drovni EU, v¢etné oznace-
ni ze tfetich zemi chrdnénych v EU na zakladé
dvoustrannych a mnohostrannych dohod, ja-
koz i informace o ochrané unijnich oznaceni
v zemich mimo EU.



Od roku 2019 jsou v provozu nové narodni
databéze prdmyslovépravnich informaci. Sna-
hou Ufadu je zpfistupfiovat vefejnosti informa-
ce o pramyslovych prévech uc¢innych na dzemi
CR prostiednictvim modernich resersnich na-
stroju. Hlavni charakteristikou novych rozhrani
jsou predevsim dynamické reser3ni formulare,
jejichz prostrednictvim si uzivatel mdze nasta-
vit kritéria, podle kterych chce vyhledévat. Dal-
$i charakteristikou jsou tzv. autentizované sluz-
by umoznujici s databazemi pracovat bud'jako
registrovany, nebo jako neregistrovany uziva-
tel. Stavajici uzivatelé aplikace ePodani mohou
se svymi pfihlasovacimi Udaji pfistupovat do
reSer$nich databazi jako registrovani uzivatelé,
noveé registrovani ziskaji pfistup do obou apli-
kaci. Na vyvoji a vylepSovani téchto databazi
se viak stale pracuje. Databaze byly upraveny
tak, aby vyhovovaly potfebam pro responziv-
ni zobrazovani a mohly tak byt vyuzivany na
elektronickych pfrenosnych zafizenich. Pro re-
gistrované uzivatele byla pfidana monitorovaci
funkce, jejimz prostfednictvim si mohou nasta-
vit sledovani resersnich dotazu a spisu.

| navzdory snadné dostupnosti informaci
na internetu se sluzby poskytované Ufadem
prostfednictvim informacniho stfediska a stu-
dovny pro vefejnost neprestavaji tésit zajmu
uzivateld. Sluzby studovny béhem roku 2020
vyuzilo 504 navstévnik(. Zaméstnanci v infor-
macnim stredisku odpovidali na dotazy sou-
visejici s ochranou primyslového vlastnictvi,
poskytovali vieobecné informace o jednotli-
vych institutech prdmyslovych prav, formal-
nich pozadavcich na pfihlasky ¢i okolnostech
fizeni o téchto piihlaskach, o spravnich poplat-
cich a provadeéni resersi. Formou telefonického
hovoru nebo béhem osobnich konzultaci byly
v roce 2020 poskytnuty informace 7 185 z&-
jemcam. V rdmci elektronické sluzby Helpdesk
bylo ve stejném roce zodpovézeno 807 dota-
z0. S vyuzitim rdznych informacnich pramenf
poridila studovna bezmala 1 500 kopii a tis-
ki pro potfeby uzivateld z fad vefejnosti. Na
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zakladé objednavek kopii dokumentt a v rdm-
ci sluzby sledovani stavu techniky bylo postou
rozeslano 9 087 kust patentovych dokumentu.
Urad obdrzel ze strany statnich organ(, soudd,
policie, exekutor(, insolven¢nich spravct a li-
kvidatora 1 271 zadosti o resersi pramyslovych
prav.

Pokracuje spoluprace na projektu TMview,
jehoz cilem je poskytovat uzivateldm zdarma
pfistup k informacim o ochrannych zndmkach
platnych na tzemi EU prostfednictvim jednot-
ného reserniho rozhrani. Vedle CR a ostatnich
¢lenskych statd EU na projektu spolupracuji
WIPO a dalsi staty a regionalni organizace, jako
USA, Japonsko, Korea, Mexiko, Rusko ¢i Turec-
ko. V roce 2020 se pfipojila Australie s vice nez
1,6 mil. ndrodnich znamek. Ke konci roku 2020
obsahovala databaze vice nez 59,1 miliond
ochrannych znamek ze 74 uradd. Prostfednic-
tvim nastroje pro vizualni vyhledavani je v této
databézi mozné vyhledavat ochranné zndmky
z 24 Gfadd veetné CR. Databéze je volné do-
stupnd na adrese: https://www.tmdn.org/tm
-view/welcome.

Utad je také zapojen do projektu Design-
View, ktery je zaméfen na zapsané pramyslo-
vé vzory. Databaze obsahuje kromé udajl
z EUIPO, c¢lenskych statd EU a WIPO také za-
znamy o vzorech z USA, Ciny, Ruska, Brazilie,
Mexika ¢i Japonska. V roce 2020 byla databaze
rozsitena o 51 tisic vzor( z Nového Zélandu.
Na konci roku obsahovala 16,6 mil. design( chra-
nénych na rGznych teritoriich. Databaze je volné
dostupnd na adrese: https://www.tmdn.org/
tmdsview-web/welcome.

V roce 2020 Ufad obdrzel celkem
54 743 elektronickych podani. Aplikaci ePoda-
ni bylo pfijato a zpracovano 25 217 piihlasek
a ostatnich podani k fizeni o ochrané primys-
lovych prav. Podani podepsané kvalifikovanym
certifikatem (tj. elektronickym podpisem) Urad
pfijal 7 578. Elektronicky podanych pfihlasek
a zadosti bez elektronického podpisu Utad ob-
drzel celkem 4 427. Do datové schranky Ufadu
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bylo pfijato 17 521 zprav. Z uvedené statistiky
vyplyva, ze stale nejoblibenéjsim zplsobem
podavani pfihlasek a ostatnich podani zGstava
aplikace ePodani. Dale nasledovalo doruceni
do datové schranky Ufadu. Pouze necelych
8 % z celkového poctu podéni bylo pfija-
to elektronicky bez ovéfeného podpisu. Do
datovych schranek klientd Ufad odeslal
40 670 kust korespondence.

Ing. Martina Kotykova, Ph.D.

Utad je z hlediska financovéni jednou z ka-
pitol statniho rozpoctu. Veskeré pfijmy jsou
odvadény do statniho rozpoctu. Statni roz-
pocet je zdrojem vsech prostiedki na c¢innost
Ufadu. Celkové pfijmy Ufadu dlouhodobé pie-
vysuji jeho vydaje. V roce 2020 dosahly celko-
vé pfijmy ¢astky 295,3 miliond korun. Celkové
vydaje Ufadu v roce 2020 ¢inily 207,6 miliond
korun.

PODPORA MALYCH A STREDNICH PODNIKU

V ¢ldnku jsou uvedeny skutecnosti, které do-
klddaji, Ze malé a stfedni podniky se obdvaiji do-
padu COVID-19.

Pro oblast ochrany priimyslového viastnictvi
je malym a stfednim podnikdm (SME) pfipravena
podpora z Evropské komise, kterd je SME zpro-
stfedkovdna prosttednictvim Ufadu Evropské
unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) a ndrodnimi
urady pramyslového viastnictvi.

Ufad primyslového vlastnictvi (UPV) je 1 ze
7 evropskych uradd, které se ucastni kompletni-
ho programu podpory COSME FUND.

‘yYideas

powered

for business
. MALE A STREDNIi PODNIKY

Mikropodniky a malé a stiedni podniky
predstavuji 99 % spole¢nosti v EU. Poskytuji
dvé tretiny pracovnich mist v soukromém sek-
toru, vice nez polovinou pfispivaji k celkové
pfidané hodnoté vytvarené podniky v EU. Malé
a stfedni podniky jsou definované' Evropskou
komisi na zakladé doporuceni 2003/361/ES.

Kategorie podniku | Pocet zaméstnanct Roc¢ni obrat Ro¢ni bilan¢ni suma
Stfedni podnik <250 < 50 miliont EUR <43 milionl EUR
Maly podnik <50 < 10 milionG EUR < 10 milion EUR
Mikropodnik <10 < 2 miliony EUR < 2 miliony EUR
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Il. DOPADY COVID-19 NA MALE A STREDNI
PODNIKY V CESKE REPUBLICE

Dopady pandemie COVID-19 na ekono-
miku se prozatim odhaduji. V zé&F 2020 vy-
zkumna agentura IPSOS pro Asociaci malych
a strednich podnik( provedla prizkum? mezi
SME tykajici se inovaci. Prizkum byl proveden
telefonickym dotazovanim mezi 300 malymi
a stfednimi podniky o velikosti 4-250 zamést-
nanct. Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjisit, jak
podnikatelské subjekty pohlizeji za dnednich
podminek pfi pandemii COVID -19 na inovace
v SME. Velky podil firem se obava, Ze jejich
plany by mohla ohrozit pandemie COVID - 19.

Mezi zavéry tohoto priizkumu nejsou uve-
deny zadné aspekty tykajici se dusevniho
vlastnictvi.

lll. VYCHODISKA PRO FORMULOVANI
PROGRAMU COSME FUND - AKCNi
PLAN PRO DUSEVNI VLASTNICTVi

Dne 25. 11. 2020 byl Radou Evropské unie
pfijat dokument (Sdéleni komise evropskému
parlamentu, radé, evropskému hospodaiské-
mu a socialnimu vyboru a vyboru region()
s nazvem Maximalni vyuziti inovac¢niho poten-
cidlu EU - Akéni plan pro dusevni vlastnictvi
na podporu oziveni a odolnosti (Ak¢ni plan
pro dudevni vlastnictvi)®. Vlada tento doku-
ment postoupila Poslanecké snémovné CR
a jeji Vybor pro evropské zdlezitosti* jej pfijal
k projednani.

Ak¢ni plan pro dusevni vlastnictvi se vé-
nuje i ochrané dusevniho vlastnictvi v ma-
lych a stiednich podnicich.

V analytické ¢asti Akéniho planu tykajici se
SME je uvedeno, ze pouze 9 % malych a stfed-
nich podnikd v EU si zaregistrovalo prava du-
Sevniho vlastnictvi. Za soucasné krize pocty
registraci dusevniho vlastnictvi poklesly na
ukor konkurenceschopnosti a odolnosti pod-
nikl. Nedavna analyza ukazuje, Ze neochota
SME vyuzivat prava dusevniho vlastnictvi je
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do znacné miry zpUsobena nedostate¢nymi
znalostmi o dusevnim vlastnictvi®. | v piipa-
dé, Ze prava dusevniho vlastnictvi vyuzivaji, je
pro né systém priliS nakladny, slozity a ob-
tizné se v ném orientuji. Vedle nizké drovné
ochrany svého dusevniho vlastnictvi nevyuzi-
vaji SME vsech jeho vyhod komer¢né. Financ¢-
ni analytici a investofi povazuji dusevni vlast-
nictvi za klicové aktivum v hodnoté firmy a za
ukazatel jejich technologickych a réstovych
schopnosti. Nicméné SME intenzivné vyuzi-
vajici znalosti, které hledaji financovani svého
provozu, ¢asto nepfijimaji vhodné strategie
v oblasti dusevniho vlastnictvi, které by jim
pomohly zhodnotit jejich nehmotny kapital.
Pro finan¢ni sektor je ocenéni patentu nebo
ochranné znadmky klicové, nebot véritel ¢i in-
vestor se zajima hlavné o sménitelné zajiste-
ni a monopolni prdvo samotné jej pfitahuje
méné. Dobrd sprava dusevniho vlastnictvi je
potrebna také na podporu valorizace a zava-
déni vysledkl vyzkumu a vyvoje v Evropé.

V reakci na analytickou ¢ast Akéniho planu
je urceno celkem pét klicovych oblasti s kon-
krétnimi navrhy opatfeni. Jedna z oblasti pfi-
mo uvadi, ze je tfeba povzbuzovat vyuziva-
ni dusevniho vlastnictvi, zejména malymi
a stirednimi podniky.

Mezi konkrétnimi kroky pro podporu vy-
uzivani dusevniho vlastnictvi, zejména malymi
a strednimi podniky Akéni plan uvadi:

« V kratkodobém méfitku bude spole¢né
s Uradem EUIPO nabizet finan¢ni podporu
nebo poukazy na dusevni vlastnictvi pro malé
a stfedni podniky, které byly postizeny krizi
COVID-19, a pomze jim tak fidit jejich portfo-
lia dusevniho vlastnictvi. Tento program s roz-
poctem ve vysi dvaceti milioni® EUR na je-
den rok byl zahajen 1. ledna 2021 a poskytuje
¢astecné Uhrady za zapis ochrannych znamek
a prlmyslovych vzorl do rejstfiku a za prové-
fovani dusevniho vlastnictvi (pfezkum nehmot-
nych aktiv spole¢nosti odbornikem a Gvodni po-
radenstvi, jak tato aktiva spravovat strategicky).
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« Soucasné zahdji poradenstvi v oblasti
dusevniho vlastnictvi upravené podle kon-
krétnich potfeb v ramci programu Horizont
Evropa, které bude pomahat inovativnim
podnikdim v rliznych fazich procesu vyzkumu
a inovaci.

« Komise ve spolupraci s ufadem EUIPO
poskytne pfistup k informacim a poradenstvi
o dudevnim vlastnictvi zalozeny na jednom
spravnim misté, Urad EUIPO poskytne platfor-
mu, Evropské informacni centrum pro dusevni
vlastnictvi, kterd se propoji s jednotnou digi-
talni branou’ a nabidne pfistup ke vsem dule-
Zitym informacim nejen o formalitach v oblasti
dusevniho vlastnictvi, ale také o souvisejicich
sluzbach (napf. podavani zadosti o ochranu
doménového jména, zapis obchodnich firem)
a soucasné nabidne uzivatelsky pfivétivou evi-
denci pro malé a stfedni podniky.

« Ddle usnadni SME vyuzivani jejich dusev-
niho vlastnictvi, kdyz se pokouseji ziskat pfi-
stup k financovani.

IV. PODPORA MALYCH A STREDNICH
PODNIKU Z COSME FUND

K naplnéni akéniho planu pro dusevni
vlastnictvi a v reakci na pandemii COVID-19
jsou z programu COSME FUND rozdélovany
financni prostfedky Evropské komise a finan-
¢ni prebytky EUIPO prostfednictvim EUIPO
a narodnich uradd prdmyslového vlastnictvi.
Tento finan¢ni tok je timto zplsobem nasta-
ven v pilotnim roce 2021, ve kterém se narodni
urady prlmyslového vlastnictvi, byt nepfimo,
podili na rozdélovani financnich prostredki
poprvé. V pripadé, Ze se podafi timto zpu-
sobem finan¢ni prostfredky na ochranu pru-
myslového vlastnictvi dostat pfimo ke kone¢-
nym uzivatellm, tj. k SME, Ize o¢ekdvat v bu-
doucnu tendenci rozsiteni poskytovanych
dotovanych sluzeb v dalSich letech. Nyni jsou
timto zpuUsobem podporovany pro SME dva
typy sluzeb:
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- Sluzba 1 - Proplaceni az 75 % nakladt
na sluzbu IP scan - nakladl na sluzby pred-
bézné diagndzy v oblasti dusevniho vlastnictvi
poskytnutych prostfednictvim (vnitrostatnich
aregionalnich) aradd dusevniho vlastnictvi EU,

« Sluzba 2 - Proplaceni az 50 % poplatku
za prihlasky ochrannych znamek a primy-
slovych vzora podané na vnitrostatni, regio-
nélni a unijni drovni.

Podrobné informace o tomto programu
jsou uvedeny na webovych strankach EUIPO:
https://euipo.europa.eu/ohimportal/cs/online
-services/sme-fund

Realizace obou sluzeb probiha ve trech
krocich:

1. Zadatel (SME) na internetovych strankach
EUIPO vénované grantdm vyplni on-line formu-
laF s zadosti o grant https://euipo.europa.eu/
ohimportal/cs/online-services/sme-fund. Poté
Zadatel obdrzi rozhodnuti o grantu, které si
musi uschovat pro pozdéjsi uplatnéni.

2. Nasledné Zadatel poda pfihlasku ochran-
né znamky a/nebo prlimyslového vzoru nebo
Zadost o sluzbu predbézné diagnézy v oblasti
dusevniho vlastnictvi (IP scan) a zaplati za né
do 30 dni od obdrzeni rozhodnuti o udéleni
grantu. Pfihlasky ochrannych znamek Ize podat
u kteréhokoliv z vnitrostatnich arad dusevni-
ho vlastnictvi EU, u Ufadu Beneluxu (Belgie,
Nizozemsko, Lucembursko) nebo u ufadu
EUIPO. Sluzby IP scan jsou k dispozici u vnit-
rostatnich uradd, které poskytuji tuto sluzbu
(Ceska republika je mezi nimi).

3. Nakonec Zadatel po zaplaceni sluzeb
poda do 31. 12. 2021 zadost o platbu pomoci
odkazu uvedeného v rozhodnuti o grantu. Pro-
placeni bude provedeno do jednoho mésice.

Sluzba 1-IP scan

Jedna se o zakladni IP audit za jednotnou
cenu 900,- EUR. SME po ziskani grantu zaplati
za tuto sluzbu pouze 175,- EUR. Ufad priimys-



lového vlastnictvi oslovil pfes Komoru patento-
vych zastupcl poskytovatele této sluzby, ktefi
byli (pfipadné budou) proskoleni u EUIPO, jak
tuto sluzbu poskytovat. Ufad priimyslového
vlastnictvi ruci za kvalitu reportd jednotlivych
poskytovateld a je povinen je kontrolovat.

Tato sluzba je poskytovana pouze v 7 ev-
ropskych statech, mezi nimiz je i Ceska repub-
lika. DalSimi staty jsou Rakousko, Bulharsko,
Chorvatsko, Lotysko, Slovensko a Spanélsko.
Cesky Ufad pramyslového vlastnictvi se zafa-
dil, vzhledem k potiebé zvysit vyuzivani pra-
myslového vlastnictvi v Ceské republice, mezi
poskytujici zemé, pfestoze organizace a pro-
pagace této sluzby s sebou nese fadu uskali.

Sluzba probiha tak, Ze poskytovatel s SME
projedna jeji potreby a ocekdvani, podepise
dohodu o mlicenlivosti. Cilem je, aby specia-
listé na dusevni vlatnictvi pomohli s uréenim
hodnoty aktiv dusevniho vlastnictvi firmy.
Poskytovatel nésledné analyzuje relevantni
informace z vefejnych databazi a internetu.
Na zadkladé rozhovoru poskytovatel zhodno-
ti komplexni stav dusevniho vlastnictvi SME
a vypracuje zavére¢nou zpravu, ve které dopo-
ru¢i mozna vylepseni spravy dusevniho vlast-
nictvi. Tato zpréva je ke kontrole zaslana Ufadu
pramyslového vlastnictvi, ktery ruci za kvalitu
pozadované sluzby.

Vysledkem reportu IP scan je, ze SME ziska
prehled o:
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« tom, jak v souvislosti s IP nastavit vztahy
uvniti spole¢nosti, zejména se zamést-
nanci,

« druhu, rozsahu a efektivité svého stava-
jictho nehmotného majetku a jeho hos-
podafiského vyurziti,

« ndkladech na registraci a na udrzovani
ochrany,

« tom, zda SME riskuje poruseni prav tre-
tich osob, a jakd z toho plynou rizika,

« tom, kterd prava by se mu vyplatila re-
gistrovat a jakou zvolit dalsi strategii do
budoucna.

Sluzba 2 - Proplaceni az 50 % poplatku
za pfihlasky ochrannych znamek
a prumyslovych vzoru

V rdmci stejného programu také SME m(ize
ziskat dotaci na 50 % ceny registra¢niho po-
platku za pfihlasky ochrannych znamek a pfi-
hlasky pramyslovych vzorda.

Celkova dotace pro jednu firmu za Cerpéni
obou sluzeb nesmi presahnout 1500,- EUR.

SME mize pozadat o grant na ochranu du-
Sevniho vlastnictvi pouze béhem obdobi ur-
¢enych pro podani zadosti a pouze za pouziti
poskytnutého on-line formulére. K Zddostem
podanym mimo téchto pét stanovenych ob-
dobi se nepfihlizi.

na jednu pfihlasku 500,- K¢) za pfihlasku.

Poplatek za pfihlasku ochranné znamky EU je 850,- EUR (moznd dotace na jednu pfihlasku
425,- EUR) a primyslového vzoru Spolecenstvi 350,- EUR (moZna dotace na jednu prihlasku
175,- EUR). Dotaci Ize ziskat i na ndrodni registraci, kde je poplatek u ochranné znamky 5000,- K¢
(moznd dotace na jednu prihlasku 2500,- K¢€) a u prliimyslového vzoru 1000,- K¢ (mozna dotace

Celkova dotace pro jednu firmu za cerpani obou sluzeb nesmi prfesahnout 1500,- EUR.

Podani zadosti o grant Ukonceni
iniciativy
11.-31.ledna 1.-31. bfezna 1.-31. kvétna 1.-31. Cervence | 1.-30.zafi 31. prosince
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Upozornéni:

O granty mohou zadat vSechny podniky,
které splnuji definici SME, a to i ty, které nejsou
platci DPH?,

V. ROLE URADU PRUMYSLOVEHO
VLASTNICTVIV REALIZACI PROGRAMU
COSME FUND

UPV ve spolupraci s Asociaci malych
a stfednich podnikl, agenturou Czechlnvest,
Komorou patentovych zastupcl a dalSimi za-
interesovanymi aktéry propaguje sluzby po-
skytované v rdmci progamu IP scan.

UPV poskytuje zadatel(im veskeré dostupné

1 https://ec.europa.eu/growth/smes/sme-defini-
tion_en

2 https://amsp.cz/82-pruzkum-amsp-cr-inovace
-v-malych-a-strednich-firmach/

3 https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUri Serv.
do?uri=COM:2020:0760:FIN:CS:PDF

4 https:/lwww.psp.cz/sqw/eudoc.sqw?c=13354&r =20

5 Malé a stfedni podniky, které nevlastni prava du-
Sevniho vlastnictvi, uvedly nedostate¢né znalosti
o dusevnim vlastnictvi jako hlavni diivod, pro¢ ne-
usiluji o registraci (38 % respondentu). Srovnavaci
prehled duSevniho vlastnictvi tykajici se malych
a stfednich podnikt, EUIPO 2019

informace a v pfipadé potieby zprostredkova-
va detailni informace z EUIPO.

Nejslozitéjsim ukolem v aktivitich COSME
FUND pro UPV je organizace a realizace sluzby
IP scan. UPV akredituje poskytovatele sluzby
IP scan a ruci za kvalitu odevdzanych reportt
v rdmci této sluzby, jeho roli je i kontrola téchto
odevzdanych reportt. UPV pro akreditaci posky-
tovatell sluzby IP scan pozadal o spolupraci Ko-
moru patentovych zastupcl, kterd ze svych fad
doporucila zajemce o poskytovani této sluzby.
Na poskytovani sluzby IP scan se podili i dalsi ak-
téfi z primyslového vlastnictvi (Technologické
centrum Akademie véd, Cesky svaz vynalezci
a zlepsovateld, IP media¢ni centrum Praha z. 0.).

7 Jde o iniciativu v rdmci programu ufadu EUIPO
pro malé a stfedni podniky, ktera bude rozvije-
na v Uzké spolupraci se Siti dusevniho vlast-
nictvi EU, jez zahrnuje tfad EUIPO a vnitrostatni
Urady pro duSevni vlastnictvi ¢lenskych stati EU.

8 V nékterych propagacnich materialech EUIPO je
uvedeno, ze SME musi dolozit potvrzeni o tom, ze
je platce DPH. Smyslem této podminky bylo do-
lozeni oficialni existence firmy, Ize dolozit pouze
ICO, nikoli potvrzeni o tom, Ze Zadatel je platce
DPH. Zpusob vypinéni ICO je uveden v sekci FAQ
na nasledujicim odkazu: https://euipo.europa.eu/
ohimportal/en/help-sme-fund

EVROPSKE PRAVO

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU T 844/18

V daném pfipadé stiznost podali majite-
|é patentu proti rozhodnuti odporové divize,
kterym byl evropsky patent zrusen. Evropsky
patent byl jednim ze zakladnich patentd na
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technologii CRISPR-Cas9, ktera ziskala Nobelo-
vu cenu pro Emmanuelle Charpentier a Jenni-
fer A. Doudnu. Pfedmétny patent vsak pocha-
zel od ,konkuren¢niho” tymu MIT.



Napadené rozhodnuti bylo odlvodnéno
tim, ze odporovéa divize neuznala narokova-
nou prioritu z dvanacti prozatimnich pfihlasek
z USA, z nichZ kazda byla podéna jménem ruz-
nych vynalezcl. Oporové divize rozhodla, Ze
priority P1, P2, P5 a P11 nejsou platné, protoze
néktefi z jejich prihlasovatell (Maraffini, Bikard
a Jiang z Rockefellerovy univerzity) nepostou-
pili své pravo na prioritu prihlasovateliim me-
zindrodni pfihlasky PCT (Broad, MIT a v USA
vynalezci Zhang, Cong, Hsu a Ran). Ztratou
téchto priorit prestal byt vynalez vi¢i doku-
mentiim D3 a D4, tj. publikacim v ¢asopisech
Science and Nature, novym.

Pred stiznostnim senatem tak stala zasadni
otazka platnosti ndrokovanych priorit, pficemz
stiznostni senat dospél ke stejnému zavéru
jako odporova divize tim, ze zamitl fadu argu-
mentd majitelt patentu.

Pro zjednoduleni otdzka znéla: pokud
A a B podali prvni pfihlasku a pokud A sam
poda nasledujici pfihlasku, mize byt priorita
platnd v pfipadé, Ze nebude postoupena prio-
rita z B na A? Odpovéd je ,ne” a to na zakladé
dale uvedeného.

»~Clanek 116 EPC
- Pravo prednosti (priority)

(1) Kazdy, kdo rddné podal

(a) v nékterém stdté nebo pro néktery
stat, ktery je smluvnim stdtem Pafiz-
ské tmluvy na ochranu priimyslového
vlastnictvi, nebo

(b) v nékterém stdté nebo pro néktery
stdt, ktery je clenem Svétové obchodni
organizace, prihldsku s Zddosti o pa-
tent nebo o uzitny vzor nebo o osvéd-
ceni o uZitecnosti, nebo jeho prdvni
ndstupce, poZivd pro ucely poddni ev-
ropské patentové prihldsky na tentyz
vyndlez prdvo priority, a to po dobu
dvandcti mésicu ode dne poddni prvni
prihldsky.
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(2) Za prihldsku, kterd zaklddd prdvo priority,
se uzndvd kaZdd rddnd ndrodni prihldska
podle ndrodniho prdva stdtu, kde byla po-
ddna, nebo podle dvoustrannych & mno-
hostrannych smluv, véetné této imluvy.

(3) Za radnou ndrodni prihldsku se povazZuje
kazdd prihldska, kterd postacuje ke zjisténi
dne, kdy byla poddna, bez ohledu na jeji
dalsi osud.

(4) Za prvni prihldsku, od jejihoZ dne poddni
bézi prioritni lhdta, se povaZuje pozdéjsi
prihldska, kterd md stejny predmét jako dri-
véjsi prvni prihldska podand ve stejném std-
té nebo pro stejny stdt, pokud tato drivejsi
prihldska byla ke dni poddni pozdéjsi pri-
hldsky vzata zpét, opusténa nebo zamit-
nuta, aniz byla predlozena k verejnému
nahlédnuti a aniz z ni pretrvala néjakd prd-
va, a pokud nebyla podkladem k uplatnéni
prdva priority. Tuto drivéjsi prihldsku nelze
pak jiz pouzit jako podklad pro uplatnéni
prdva priority.

(5)  Doslo-li k prvnimu poddni u Gfadu primy-
slového vlastnictvi, na ktery se nevztahuje
Patizska umluva na ochranu primyslového
vlastnictvi nebo Dohoda o zfizeni Svétové
obchodni organizace, pouZiji se ustano-
veni odstavci 1 az 4, jestlize podle sdéleni
vydaného prezidentem Evropského paten-
tového Gradu uzndvd tento arad, Ze prvni
poddni ucinéné u Evropského patentového
uradu zakladd prdvo priority za podminek
a s ucinky, které jsou rovnocenné podmin-
kdm a ucinkdm stanovenym Parizskou
umluvou.”

1. Nejprve je tieba konstatovat, ze EPU
je pfislusny rozhodovat o tom, komu muze
byt narokovana priorita uznana. Pfi ovérovani
platnosti priority musi EPU vzit v Gvahu nejen
otazku ,co”, ,kde” a ,kdy”, ale také ,kdo” (,kaz-
dy, kdo fadné podal ..."), coz nema nic spolec¢-
ného s rozhodnutim o vlastnickém pravu, ale
predstavuje pouze formalni hodnoceni. EPC
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obsahuje velké mnozstvi formalnich pozadav-
ka, jejichz nesplnéni mlze vést ke ztraté pa-
tentu. Majitelé patentu si vybrali pfihlaSovate-
le zpUsobem, ktery neni v souladu s ustalenou
praxi EPO a neni na stiznostnim senatu, aby
napravil jakékoli umysIiné chyby, opomenuti
nebo rozhodnuti strany.

2. Vyraz , Kazdy, kdo” v ¢l. 87(1) EPC zna-
mena ,vsichni pfihlaSovatelé” nebo ,stejni pfi-
hlasovatelé”. Senat konstatoval, Ze autentické
znéni Pafizské unijni umluvy, ve francouzstinég,
zvolenim ,celui qui”, ma tendenci potvrzovat
tradi¢ni pristup EPU. Pfistup ,v3ichni pfihlaso-
vatelé” respektuje cil Pafizské unijni amluvy,
kterd vytvaéii systém, v némz se s pfihlasovateli
zachazi, jako kdyby podali pfihlasku soucasné
v nékolika zemich, pficemz kazdému z nich
brani v nezavislém nakladani se svymi priorit-
nimi pravy. Stiznostni senat neshledal zadné
presvédeivé divody pro zménu praxe EPU,
kterd rovnéz prevldda v mnoha smluvnich
statech.

3. O tom, kdo je ,kazdy, kdo”, pfitom ne-
rozhoduje vnitrostatni pravo, ale Pafizska unij-
ni umluva. Pafizska unijni dmluva (jejiz smluvni
stranou jsou i Spojené staty, a kterd proto tvofi
soucast jejich ,nadfazeného prava“) odkazu-
je na osobu, kterd provedla Ukon: podani pa-
tentové prihlasky. Zda jsou tito lidé vynalezci,
nebo odvozuji sva prava od vynalezcd, neni
otazkou, kterou by bylo tfeba fesit. Pfipravné
prace na Pafizské unijni tmluvé z roku 1880
ukazuji, Ze vyraz ,autor” byl nahrazen vyrazem
sten, kdo fadné podal”, aby se predeslo jaké-
koli vécné debaté v otdzce prava na vyndlez.
Neni tak tfeba pouzivat pravni pfedpisy USA,
aby bylo mozné urcit, kdo byl opradvnén podat
prvni pfihlasku.

Vzhledem k vy3e uvedenému a dale s pfi-
hlédnutim k tomu, ze stézovatelé vzali své
pomocné zadosti zpét, senat stiznost zamitl.
Odmitl rovnéz postoupeni pravnich otazek
Velkému stiznostnimu sendtu, protoze podle
jeho nazoru na viechny z nich jiz odpovédél.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPUT 1439/16

V daném pfipadé podal stiznost proti roz-
hodnuti odporové divize, kterym byl evropsky
patent ponechdan v platnosti v pozménéném
znéni, jeden ze dvou oponentl. Odpor byl
odlvodnén nedostatkem novosti, vynélezec-
ké ¢innosti, nedostacujicim vysvétlenim vyna-
lezu a nepfipustnou zménou nad rdmec pfi-
hlasky, jak byla podana. Odporové divize pak
rozhodla, ze pomocna zadost 2 podminky EPC
spliuje.

Podle ¢l. 115(2) EPC a ¢l. 15(3) Jednaciho
fadu stiznostnich senatll (RPBA - 2020) pro-
béhlo uUstni jednani bez ucasti druhého opo-
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nenta, ackoli tento byl fadné pfedvolan. Zasa-
da prava na slyseni podle ¢l. 113 (1) EPC byla
dodrzZena, protoze toto ustanoveni poskytuje
pouze pravo na slySeni. Tim, Ze se Gcastnik ust-
niho jednani o své vili nezucastni, se tohoto
prava vzda (viz Case Law stiznostnich senatd,
9.vydani 2019, oddily I11.B.2.7.3 a V.A4.5.3).

V reakci na pfedbézné stanovisko senatu
podal majitel patentu novou pomocnou za-
dost 6, ve které byl vymazan prvni narok ze
Z3adosti stavajici. Tim se vyresila otazka nepfi-
pustné zmény nad ramec pfihlasky, jak byla
podana. Stézovatel/oponent tuto novou zddost



napadl jako opozdéné podanou. Senat pfi-
pustil, ze tato zadost méla byt podana spolu
s vyjadienim majitele patentu k oddvodnéni
stiznosti. Na druhé strané, tim, ze byl prvni na-
rok odstranén se zlepsila procesni ekonomika,
a proto zadost do fizeni pfipustil.

V reakci na to stéZovatel/oponent vznesl
nové namitky, tentokrate k sedmému néroku
nové zadosti, Udajné pro nepfipustnou zmé-
nu. Tato namitka naopak do fizeni pfipusténa
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nebyla, protoze by tim doslo ke zhor3eni pro-
cesni ekonomiky. Tato namitka méla byt vzne-
sena pred Ustnim jednanim. Stézovatel/opo-
nent mohl vznést namitku pro nepfipustnou
zménu pouze k novému naroku 1.

Vzhledem k tomu, ze pomocnd Zadost 6
splnovala pozadavky EPC, senat napadené
rozhodnuti zrusil a véc vratil odporové divi-
zi s pokynem ponechat patent v platnosti ve
znéni této zadosti.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU T 560/20

V daném pfipadé stiznost podal prihlaso-
vatel/stézovatel proti rozhodnuti prizkumo-
vé divize, kterym byla jeho evropskd paten-
tova pfrihlaska zamitnuta s oddvodnénim, ze
pfedmét naroku 1 hlavni zadosti nespliuje,
vzhledem k dokumentu D5 a vSeobecnym
znalostem odbornika, podminku vynalezecké
¢innosti.

Prizkumova divize rozhodla, Ze predmét
naroku 1 se lisi od dokumentu D5 v tloustce
prvni membranové vrstvy. Protoze vsak tento
rozdil nepodminiuje zadny konkrétni uUcinek,
objektivnim technickym problémem, ktery je
treba vyresit, je volba vhodné tloustky. Vzhle-
dem k tomu, ze odbornik je schopen pfipravit
membranu s narokovanou tloustkou bez zjev-
nych technickych potizi, nespliiuje predmét
naroku 1 podminku vynalezecké ¢innosti.

Stiznostni sendt souhlasil se stéZovatelem/
pfihlasovatelem, ze prlizkumova divize tuto na-
mitku v priibéhu prizkumu nevznesla. Ve svych
predchozich zpravach prizkumova divize na-
mitla dokument D5 jako ndmitku proti novosti,
zatimco otdzka vynalezecké cinnosti byla dis-

kutovana na zakladé dokumentu D1 nebo D2,
v kombinaci s dokumentem D3 nebo DA4.

Prihlaovatel/stéZzovatel proto nemél pfile-
Zitost se vyjadrit k jedinému ddvodu, na némz
je zalozeno napadené rozhodnuti. Tim doslo
k poruseni prava pfihlasovatele/stéZovatele
na sly3eni, zakotvené v ¢l. 113(1) EPC, coz pred-
stavuje podstatnou vadu fizeni (viz Case Law
stiznostnich senatl Evropského patentového
uradu, 9. vydani 2019, Ill. B.2.3.1).

Pravo stran na spravedlivy proces je obec-
né uzndvanou procesni zasadou podle ¢lan-
ku 125 EPC a je tfeba jej dodrzovat ve viech fi-
zenich pfed Evropskym patentovym uUradem.
Pravo na slyseni podle ¢l. 113(1) EPC vyzadu-
je, aby rozhodnuti Evropského patentového
uradu bylo zalozeno pouze na skute¢nostech,
Uvahach, divodech a dlkazech, ke kterym se
mély zicastnéné strany prilezitost se vyjadfit.

Stiznostni senat tak vykonal svou diskre¢ni
pravomoc podle ¢l. 111(1) EPC a ¢l. 11 RPBA -
2020, napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil
prizkumové divizi k dalsimu fizeni. Déle pak
dodal, Ze by bylo vhodné, aby prizkumova
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divize, pfedtim nez dospéje k zavéru v otdzce
vynalezecké Cinnosti, zvazila daldi argumenty
stéZovatele/pfihlasovatele, uvedené v odu-
vodnéni stiznosti. Jelikoz bylo rozhodnuti zru-

$eno, a doslo ke shora uvedené podstatné pro-
cesni vadé, naridil stiznostni senat v souladu
s ¢l. 103 (1) pism. a) EPC i vraceni stiznostniho
poplatku.

Rozhodnuti Spravni rady EPO,
kterym se méni s u¢innosti od 1. ledna 2021
Pravidla117 a 118 EPC (CA / D 12/20)

Pravidlo 117 EPC se méni takto:

+Povazuje-li Evropsky patentovy urad za
nutné vyslechnout ucastnika fizeni, svédka
nebo znalce nebo provést ohledani na misté,
vyda v tomto smyslu rozhodnuti, v némz sta-
novi druh dokazovani, dokazované skutecnos-
ti a dale datum, ¢as a misto provedeni téchto
ddkazy, a to, zda bude vedeno formou video-
konference. Poz4da-li o vyslech svédka nebo
znalce, stanovi se v rozhodnuti i Ih(ta, ve které
musi zadatel ozndmit jméno a adresu takové-
ho svédka nebo znalce.”

Pravidlo 118(2) EPC se méni takto:

.V predvolani ucastnik(, svédkl nebo znal-
cQ, ktefi maji svédcit se stanovi Ih(ta alespon
dva mésice, pokud nesouhlasi s kratsi lhGtou.
Pfedvolani obsahuje:

a) vytah z rozhodnuti podle Pravidla 117
s uvedenim data, ¢asu a mista, kde bude na-
fizené dokazovani formou videokonferen-
ce provedeno, jakoz i skute¢nosti, ohledné
kterych budou Ucastnici, svédci nebo znalci
vyslechnuti;

b) jména Ucastnikd a informaci o pravech,
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ktera mohou svédci nebo znalci uplatnit
na zakladé ustanoveni Pravidla 122(2)

az (4);
c) upozornéni, ze ucastnik, svédek
nebo znalec, ktery byl predvolan

k ucasti v prostorach Evropského paten-
tového ufadu, mize byt na svoji zadost
vyslechnut formou videokonference;

d) upozornéni, ze ucastnik, svédek nebo
znalec mize pozadat o vyslech u pfislus-
ného soudu statu, na jehoz izemi ma sid-
lo podle Pravidla 120, a souc¢asné i vyzvu,
aby ve stanovené Ih(ité sdélil Evropské-
mu patentovému Ufadu, zda je pfipraven
do uradu se dostavit.”

Poznamka: Ucelem shora uvedenych
zmén je zakotveni moznosti vyslechu svédki
nebo znalcl formou videokonference pfimo
v EPC, aby se tak tato otézka nestala v budouc-
nu predmétem spord. Formou videokonferen-
ce muze byt bud'jen vyslech svédku ¢i znalct,
pficemz vlastni Ustni jednani se mlze konat
v prostorach EPU, nebo se formou videokonfe-
rence mUze konat spole¢né vyslech svédku ¢i
znalcll i ustni jednani.
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K naroku na nahradu skody v dusledku zasahu
do prava ze zapsané ochranné znamky
vlastnika, ktery k ochranné znamce

jinak bézné poskytuje bezuplatné licence

OLG DUSSELDORF
(VRCHNIi ZEMSKY SOUD V DUSSELDORFU)

2a 0 197/15 ze dne 19. listopadu 2020

Prdvni véta:

Pokud vlastnik ochranné znamky béz-
né poskytuje k zapsané ochranné znamce
bezuplatnou licenci, potom ma v pfipadé
zasahu do prava k takové ochranné znam-
ce sice narok zdrzovaci, ale nikoli narok na
nahradu skody, pokud neprokaze, ze mu
konkrétni Skoda skutecné vznikla.

Popis véci:

Toto rozhodnuti navazuje na rozhodnuti
Soudniho dvora ve véci C-690/17 OKO-TEST,
ve kterém Soudni dvir dovodil, ze ¢lanek 9
odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢ 207/2009 a ¢l. 5
odst. 2 smérnice 2008/95 musi byt vykla-
dany v tom smyslu, ze majitele individualni
ochranné zndmky s dobrym jménem, ktera je
tvofena znackou kvality, opravnuji k tomu,
aby se branil proti umistovani oznaceni to-
tozného s touto ochrannou znamkou nebo ji
podobné treti osobou na vyrobky, jez nejsou
totozné s témi ani podobné tém, pro které je
uvedena ochrannd zndmka zapsdana, aviak za
podminky, Ze je prokdzano, Ze tato tieti osoba
timto umistovanim neopravnéné tézi z rozli-
Sovaci zpUsobilosti nebo dobrého jména téze
ochranné znamky nebo jim zplsobuje Gjmu
a ze uvedena treti osoba v takovém pfipadé

neprokazala na podporu takovéhoto umis-
tovani existenci fadného dlivodu ve smyslu
uvedenych ustanoveni. Po tomto rozhodnu-
ti Soudniho dvora pokracoval narodni soud
(OLG Diisseldorf) v fizeni s tim, Ze Zalobci, jako
vlastnikovi zapsané ochranné znamky, sice pfi-
znal néroky zdrzovaci, nikoli vdak naroky Skod-
ni, a to z toho dlvodu, Ze vlastnik ochranné
znamky nebyl schopen dolozit vznik konkrétni
Skody, které se domahal, a to ani vycislenim
Skody, ani pouzitim licen¢ni analogie, a ani
vydanim bezdlvodného obohaceni. Zalobce
nijak neprokdzal, Zze by k ochranné zndmce
poskytoval Uplatnou licenci, a tudiz mu ani
7adna pfima Skoda v podobé uslych licen¢nich
plateb vzniknout nemohla. Kalkulace licen¢ni
analogie také neni mozna, nebot tato metoda
je zaloZena pravé na predpokladu, Ze by si za
normalnich okolnosti poctivé smluvni strany
uplatu domluvily, a o vysi takové licenéni Gpla-
ty by se zmensil majetek vlastnika ochranné
znamky. Bylo by nutné zjistit objektivni hodno-
tu uzivaciho opravnéni, coz ale za situace, kdy
se vlastnik ochranné znamky vzdava jakéhokoli
komer¢niho vyuzivani svého vylu¢ného préava
(ochranné zndmky), je mozné pouze s nulovou
hodnotou. Ani vydani bezdivodného oboha-
ceni neni mozné, nebot zalobci se nepodafilo
prokazat, Ze by byval odpovidajiciho hospo-
défského vysledku dosahl, pokud by k zasahu
do prava nedoslo — nebot neprokazal, Zze by
kdy zapsanou ochrannou znamku konkrétnim
komerénim zplsobem viibec uzival.
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Pro praxi:

Jedna se jisté o specificky skutkovy stav,
kdy pfredmétem sporu byla ochrannd zndmka
OKO-TEST (EUTM 010745529), zapsana a uziva-
na /krom jiného/ pro nejriiznéjsi spotrebitelské
testy a vyzkumy ve tiidé 35, u které jeji vlastnik

nebyl schopen prokézat Uplatné poskytovani
licenci. Ukazuje ovéem na mozné negativni do-
pady takového poskytovani vylu¢né bezuplat-
nych licenci na uplatnéni Skodnich narokd
zochranné znamky.

JUDr. David Stros

K otazce rozsahu ochrany chranéného oznaceni
pluvodu (chranéného zemépisného oznaceni

a oznaceni puvodu) a posouzeni zasahu

do prav k takovému oznaceni napodobenim
tvaru nebo vzhledu charakteristického

pro produkt chranény zapsanym oznacenim

(syr Morbier)

Clanky 13 odst. 1 nafizeni Rady (ES)
¢. 510/2006 ze dne 20. bfezna 2006 o ochrané
zemépisnych oznaceni a oznaceni plvodu ze-
médélskych produktl a potravin a nafizeni Ev-
ropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012
ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti
zemédélskych produkt a potravin musi byt
vykladany v tom smyslu, Ze nezakazuji pouze
to, aby tfeti osoba pouzivala zapsany nazev.

Clanky 13 odst. 1 pism. d) nafizeni
¢. 510/2006 a ¢. 1151/2012 musi byt vykladany
v tom smyslu, ze zakazuji napodobeni tvaru
nebo vzhledu charakteristického pro produkt, na
néjz se vztahuje zapsany nézev, pokud toto na-
podobeni mize vést spotrebitele k domnénce,
Ze se na dotceny produkt vztahuje tento za-
psany nazev. Je tieba posoudit, zda uvedené
napodobeni mize s pfihlédnutim ke vsem re-
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levantnim faktordm projedndvaného ptipadu
uvést bézné informovaného a pfimérené po-
zorného a obezietného evropského spotiebi-
tele vomyl.

C-490/19, rozsudek Soudniho dvora ze dne
17. prosince 2020, Syndicat interprofessionnel
de défense du fromage Morbier v. Société Fro-
magere du Livradois SAS, rozhodnuti o pred-
bézné otazce

Popis véci:

Jednd se o spor mezi Syndicat interpro-
fessionnel de défense du fromage Morbier
(mezioborovy svaz na ochranu syru Morbier)
a spolec¢nosti Société Fromagere du Livradois
SAS ve véci poruseni chranéného oznaceni
plvodu Morbier a nekalé hospodaiské sou-
téZe a parazitovani. Syr Morbier je lisovany



nevareny syr ze syrového kravského mléka,
ktery ma tvar plochého vélce o priméru 30 az
40 cm, vysce 5 az 8 cm, hmotnosti 5 az 8 kg,
s rovnymi podstavami a mirné vypouklym
plastém.V jeho stfedu je vodorovny, kompakt-
ni a nepreruseny cerny pruh. Kira se vytvari
pfirozené, je otirand, homogenni, s mazlavou
vrstvou a se zietelnym otiskem formy. Ma
bézové az oranzové zbarveni s oranzovohné-
dym, oranzovocervenym nebo oranzovor(izo-
vym nadechem. Tésto je stejnorodé, ma slono-
vinovou az bledé zZlutou barvu, ¢asto se v ném
nachazi nékolik dér velikosti rybizu nebo malé
zplostélé bublinky. Je na dotyk mékké, krémo-
vé, v Ustech se nelepi, ale lahodné se rozplyva
na jazyku, ma jemnou a hladkou konzistenci.
Mé pravou mlé¢nou chut s karamelovym, va-
nilkovym a ovocnym podténem. Béhem zrani
se Skala aromat rozsifuje o prazené, korenéné
a rostlinné viiné. Celkova chut je vyvazena. Syr
obsahuje alespon 45 gramt tuku na 100 gram(
Uplné vysusené hmoty. Obsah vlhkosti v od-
tu¢néné hmoté se musi pohybovat od 58 %
do 67 %. Syr musi zrat nejméné 45 dni ode dne
vyroby, aniz by byl cyklus zrani pferusen. Syr
Morbier je zapséan jako chranéné oznaceni pU-
vodu do rejstiiku chranénych oznaceni plvo-
du a chranénych zemépisnych oznaceni. Svaz
Syndicat interprofessionnel de défense du fro-
mage Morbier spole¢nosti Société Fromagere
du Livradois vytykal, Ze poskozuje chranéné
oznaceni a dopousti se nekalé hospodariské
soutéZe a parazitovani tim, ze vyrdbi a uvadi
na trh syr, ktery prebird vzhled produktu, na
ktery se vztahuje chranéné oznaceni puvo-
du Morbier, s cilem zpUsobit zdménu s timto
produktem a s cilem profitovat ze vieobecné
znamého dobrého jména, které je s nim spo-
jeno, aniz by pfitom musela dodrZovat speci-
fikaci produktu oznaceni plvodu, a z tohoto
dlvodu proti ni podal dne 22. srpna 2013 za-
lobu k Tribunal de grande instance de Paris
(soud prvniho stupné v Pafizi, Francie), kterou
se domahal toho, aby byla spole¢nosti Socié-
té Fromageére du Livradois uloZzena povinnost

PRUMYSLOVE VLASTNICTVI 1/2021

zdrzet se jakéhokoliv pfimého nebo nepfi-
mého obchodniho pouzivani nazvu Morbier
pro produkty, na které se tento nazev nevzta-
huje, jakéhokoliv zneuzivani, napodobovani
nebo pfipominani chrdnéného oznaceni ptivo-
du Morbier, uvadéni jakéhokoliv jiného Izivého
nebo zavadéjiciho udaje o mistu plvodu, pu-
vodu produktu, jeho povaze nebo zakladnich
vlastnostech, a to jakymkoliv zptsobem, ktery
by mohl vyvolat mylny dojem o plvodu pro-
duktu, vech ostatnich praktik, které by mohly
spotrebitele uvést v omyl, pokud jde o skutec-
ny puvod produktu, a obzvldsté jakéhokoliv
pouzivani cerného pruhu, ktery déli syr na dvé
¢asti, jakoz i povinnost nahradit Gjmu. Zaloba
byla zamitnuta rozsudkem ze dne 14. dubna
2016, ktery nasledné potvrdil i Cour d'appel de
Paris (odvolaci soud v Pafizi, Francie) rozsud-
kem ze dne 16. ¢ervna 2017. Cour d'appel de
Paris (odvolaci soud v Pafizi) rozhodl, Zze uva-
déni syru, ktery ma jednu nebo vice vlastnosti
uvedenych ve specifikaci syru Morbier, a tudiz
se mu podobd, na trh, nepfedstavuje proti-
pravni jednani.

Cour d‘appel de Paris (odvolaci soud
v Pafizi) v tomto rozsudku poté, co uved|, ze ci-
lem pravni Upravy chranéného oznaceni puvo-
du je ochrana nikoliv vzhledu produktu nebo
jeho vlastnosti popsanych ve specifikaci pro-
duktu, nybrz jeho ndzvu, takze tato pravniupra-
va nezakazuje vyrabét produkt stejnymi meto-
dami, jaké jsou uvedeny v normach pouzitel-
nych na zemépisné oznaceni, a poté, co mél za
to, Ze v pfipadé neexistence vylu¢ného prava
spada prevzeti vzhledu produktu pod svobodu
obchodu a primyslu, rozhodl, Ze vlastnosti,
na které poukazal svaz, zejména vodorovny
modry pruh, jsou soucasti historické tradice,
starodavné techniky pouzivané i u jinych syrq,
jako je Morbier, které spole¢nost Société Fro-
magére du Livradois pouzivala jesté pred zis-
kanim chranéného oznaceni plvodu Morbier
a které nezaviseji na investicich svazu nebo
jeho ¢lend. Cour d'appel de Paris (odvolaci
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soud v Pafizi) mél za to, Ze jelikoz Ize rostlinné
uhli pouzivat pouze u syru s CHOP, spole¢nost
Société Fromagere du Livradois ho musela
proto, aby postupovala v souladu s americ-
kymi pravnimi predpisy, nahradit hroznovym
polyfenolem, aby tyto dva syry nebylo moz-
no povazovat za rovnocenné na zakladé této
vlastnosti. Vzhledem k tomu, Zze spoleénost
Société Fromagére du Livradois uvedla jesté
dalsi rozdily mezi syrem Montboissié a syrem
Morbier, souvisejici zejména s pouzitim pas-
terizovaného mléka u prvniho syra a syrové-
ho mléka u druhého, dospél Cour d’appel de
Paris (odvolaci soud v Pafizi) k zavéru, Ze jsou
tyto dva syry odlisné a ze svaz usiluje o rozsifeni
ochrany chranéného oznaceni piivodu Morbier
v nelegitimnim obchodnim zijmu a v rozpo-
ru se zadsadou volné hospodaiské soutéze.
Svaz podal proti uvedenému rozsudku Cour
d‘appel de Paris (odvolaci soud v Pafizi) kasac-
ni opravny prostfedek k predkladajicimu sou-
du, Cour de cassation (Kasacni soud, Francie).
Na podporu svého kasa¢niho opravného pro-
stredku svaz nejprve tvrdi, ze oznaceni puvo-
du je chrdnéno pred jakymkoliv jedndnim, kte-
ré muze uvést spotiebitele v omyl, pokud jde
o skute¢ny plvod produktu, a Ze tim, ze Cour
d'appel de Paris (odvolaci soud v Pafizi) roz-
hodl, ze je zakazano pouze uzivani nazvu chra-
néného oznaceni plvodu, viak porusil ¢lanky
13 nafizeni ¢. 510/2006 a nafizeni ¢. 1151/2012.
Svaz dale tvrdi, Ze rozhodnuti Cour d’appel de
Paris (odvolaci soud v Pafizi) tim, ze soud uvedl|
pouze to, Ze vlastnosti, na které poukazal svaz,
jsou soucasti historické tradice a nezaviseji na
investicich svazu a jeho ¢len(, a Ze syr Mont-
boissié, ktery spole¢nost Société Fromagere
du Livradois uvadi na trh od roku 2007, se od
syru Morbier odliduje, aniz zkoumal, jak to bylo
pozadovano, zda praktiky spole¢nosti Société
Fromagére du Livradois, zejména napodo-
benina ,popelavé &ary” charakteristické pro
syr Morbier, by nemohly spotfebitele uvést
v omyl, pokud jde o skute¢ny plvod produk-
tu, postrada z hlediska uvedenych ustanoveni
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pravni zéklad. Spole¢nost Société Fromagere
du Livradois tvrdi, Ze chranéné oznaceni plvo-
du chrani produkty pochézejici z vymezeného
uzemi, které jako jediné mohou nést chranény
nazev, ale nezakazuje jinym vyrobclm vyra-
bét a uvadét na trh podobné produkty, pokud
tyto vyrobky nevyvolavaji dojem, ze se na né
vztahuje dotcené oznaceni. Z vnitrostatniho
prava vyplyva, Ze je zakézéno jakékoliv pouzi-
ti oznaceni tvorici chranéné oznaceni ptavodu
k oznaceni podobnych produktd, které na né
nemaji pravo, at uz nepochazeji z vymezené
oblasti, nebo z ni pochazeji, aviak nevykazuji
pozadované vlastnosti, ale Ze neni zakaza-
no uvadét podobné produkty na trh, pokud
s timto uvedenim na trh neni spojena néjaka
praktika, kterd by mohla vést k zdméné zejmé-
na zneuzitim nebo pfipomenutim tohoto chra-
néného oznaceni puvodu. Spole¢nost Société
Fromageére du Livradois déle tvrdi, Ze praktika,
ktera by mohla spotfebitele uvést v omyl, po-
kud jde o skute¢ny pavod produktu ve smyslu
¢lankd 13 odst. 1 pism. d) nafizeni ¢. 510/2006
a €. 1151/2012, se nutné musi tykat pdvodu pro-
duktu, a Ze se tedy musi jednat o praktiku, kte-
ra spotrebitele vede k domnénce, Ze se jednd
o produkt, na ktery se vztahuje dotcené chra-
néné oznaceni plivodu. Uvedend spolecnost
ma za to, ze tato praktika nemize vyplyvat ze
samotného vzhledu vyrobku jako takového
bez jakékoliv zminky odkazujici na chranény
plvod na jeho obalu. Predkladajici soud uvadi,
ze kasacni opravny prostiedek, ktery mu byl
predlozen, nastoluje otazku, kterd mu nebyla
predlozena, tedy zda musi byt ¢lanky 13 odst. 1
nafizeni ¢. 510/2006 a ¢. 1151/2012 vykladany
v tom smyslu, Ze zakazuji pouze to, aby tre-
ti osoba pouzivala zapsany nazev, nebo zda
musi byt vykladany v tom smyslu, Ze zakazuji
rovnéz jakoukoliv obchodni Upravu produk-
tu, kterd by mohla uvést spotrebitele v omyl,
pokud jde o skute¢ny puvod produktu, i kdyz
tieti osoba zapsany nazev nepouzila. Zejmé-
na s poukazem na to, Ze se Soudni dvir k této
otazce nikdy nevyjadfil, ma predkladajici soud



za to, Ze existuji pochybnosti o vykladu vyrazu
,ostatni praktiky” uvedeného v téchto ¢lan-
cich, ktery predstavuje zvlastni formu zasahu
do chrdnéného oznaceni, mize-li spotiebite-
le uvést v omyl, pokud jde o skute¢ny plvod
vyrobku. Podle pfedkladajiciho soudu tak vy-
vstava otazka, zda prevzeti fyzickych viastnosti
produktu chrdnéného chranénym oznacenim
pGvodu muize predstavovat praktiku, kterd by
mohla uvést spottebitele v omyl, pokud jde
o skutec¢ny plvod produktu, a kterd je zakaza-
na ¢lanky 13 odst. 1 uvedenych nafizeni. Moz-
nost zodpovédét tuto otdzku by znamenala
urcit, zda obchodni Uprava produktu chrané-
ného oznacenim plvodu, zejména napodobe-
ni jeho charakteristického tvaru nebo vzhledu,
muze predstavovat zasah do tohoto oznaceni
bez ohledu na to, Ze nedoslo k prevzeti jeho
nazvu. Za téchto podminek se Cour de cassa-
tion (Kasa¢ni soud, Francie) rozhodl prerusit
fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici
predbéznou otadzku: ,Musi byt ¢lanky 13 odst. 1
nafizeni ¢. 510/2006 a ¢. 1151/2012 vykladany
v tom smyslu, Ze zakazuji pouze to, aby treti oso-
ba pouzila zapsany nazev, nebo musi byt vykla-
dany v tom smyslu, Ze zakazuji obchodni Upra-
vu produktu chranéného oznacenim plvodu,
zejména napodobeni jeho charakteristického
tvaru nebo vzhledu, ktera by mohla uvést spo-
trebitele v omyl, pokud jde o skute¢ny puivod
produktu, ackoliv neni pouzit zapsany nazev?”

Ze znéni téchto ustanoveni vyplyva, Ze za-
psané nazvy jsou chranény proti rdznym jed-
nanim, a sice zaprvé proti pfimému ¢i nepfi-
mému obchodnimu pouziti zapsaného nazvu,
zadruhé proti zneuZiti, napodobeni nebo pripo-
menuti, zatreti proti nepravdivému nebo zavd-
déjicimu udaji o provenienci, puvodu, povaze
nebo zakladnich vlastnostech produktu, ktery
je pouzit na vnitfnim nebo vnéjsim obalu, na
reklamnich materidlech nebo na dokladech ty-
kajicich se daného produktu, jakoz i proti po-
uziti obald, které by mohly vyvolat mylny do-
jem, pokud jde o plvod produktu, a zactvrté
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proti vsem ostatnim praktikdm, které by mohly
spotrebitele uvést v omyl, pokud jde o skute¢-
ny pGvod produktu.

Posouzeni soudu:

Pokud jde konkrétné o pojem pfipomenu-
ti, je podle nazoru soudu rozhodujicim krité-
riem, zda se spotrebiteli, setka-li se se spornym
nazvem, v mysli pfimo vybavi obraz produktu,
na néz se vztahuje chrdnéné oznaceni pavo-
du, coz pfislusi posoudit vnitrostatnimu sou-
du, pfipadné s ohledem na &astecné zahrnuti
chranéného oznaceni plavodu do sporného
nazvu, fonetickou nebo vzhledovou podob-
nost tohoto nazvu s timto chranénym oznace-
nim plvodu nebo na pojmovou blizkost mezi
uvedenym ndzvem a uvedenym chranénym
oznacenim plvodu. Pokud jde o jednani uve-
dend v ¢lancich 13 odst. 1 pism. c) nafizeni
¢. 510/2006 a ¢. 1151/2012, je tieba uvést, ze
tato ustanoveni ve vztahu k pismendm a) a b)
pod ni zahrnuji mimo jiné i jakykoli jiny ddaij,
tedy informace poskytované spotiebiteliim,
které jsou uvedeny na vnitfnim nebo vnéjsim
obalu dot¢eného produktu, na reklamnich
materidlech nebo na dokladech tykajicich se
daného produktu, a a¢ nepfipominaji chra-
néné zemépisné oznaceni, jsou kvalifikovany
jako 1Zivé nebo klamavé, s ohledem na vztah
produktu k tomuto oznaceni. Vyraz jaky-
koli jiny udaj zahrnuje informace, které mohou
byt uvedeny v jakékoli formé na vnitinim nebo
vnéjsim obalu dotéeného vyrobku, na reklam-
nim materidlu nebo na dokladech tykajicich
se tohoto produktu, zejména ve formé textu,
obrazu nebo obsahu, které mohou vypovidat
o provenienci, puvodu, povaze nebo zaklad-
nich vlastnostech tohoto produktu. Obecnéji
z judikatury Soudniho dvora vyplyva, Ze sys-
tém ochrany oznaceni piivodu ma predevsim
zajistit spotiebitellim, Ze zemédélské produk-
ty, jejichZ zapsany nazev je chranén, maji z dli-
vodu, Ze pochazeji z urcité zemépisné oblasti,
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urcité zvlastni vlastnosti, a tudiz skytaji zaruku
jakosti, ktera je dana jejich zemépisnym puvo-
dem, s cilem umoznit zemédélskym subjek-
tam zajistit si vyssi pfijmy diky skute¢nému
usili o zlepseni jakosti a zabranit tomu, aby
tfeti osoby neopravnéné tézily z dobré po-
vésti vyplyvajici z jakosti téchto produktd. Po-
kud jde o otazku, zda napodobeni tvaru nebo
vzhledu produktu, na néjz se vztahuje zapsany
nazev, mlze predstavovat praktiku zakdzanou
¢lanky 13 odst. 1 pism. d) nafizeni ¢. 510/2006
a ¢ 1151/2012, je tfeba poznamenat, Ze je za-
jisté pravda, jak tvrdily spole¢nost Société
Fromagére du Livradois a Evropska komise, Ze
pfedmétem ochrany stanovené témito usta-
novenimi je podle samotného znéni téchto
ustanoveni zapsany néazev, a nikoli produkt, na
ktery se tento ndzev vztahuje. Z toho vyplyva,
Ze cilem této ochrany neni zakdzat zejména po-
uzivdni vyrobnich metod nebo napodobovdni
jedné nebo vice viastnosti uvedenych ve speci-
fikaci produktu, na néjz se vztahuje zapsany
nazev, z divodu, Ze jsou uvedeny v této spe-
cifikaci, za ucelem zhotoveni jiného produktu,
na néjz se zapis nevztahuje. Chrdnénym ozna-
¢enim plvodu se rozumi nazey, ktery identifi-
kuje produkt jako pochazejici z urc¢itého mista
¢i regionu nebo ve vyjimecnych ptipadech
z urcité zemé, jehoz jakost nebo vlastnosti jsou
zasadné nebo vylu¢né dany konkrétnim zemé-
pisnym prostfedim s jeho vlastnimi pfirodnimi
a lidskymi ¢initeli. Chrdnéni oznaceni pivodu
jsou tedy chrdnéna v rozsahu, v némz oznacuji
produkt urcité jakosti nebo s urcitymi viastnost-
mi. Chranéné oznaceni plvodu a produkt, na
ktery se toto oznaceni vztahuje, jsou tak Uzce
spojeny. Vzhledem k tomu, Ze vyraz viem ostat-
nim praktikdm uvedeny v ¢lancich 13 odst. 1
pism. d) nafizeni ¢. 510/2006 a ¢. 1151/2012 ne-
uvadi taxativni vycet, nelze tudiz vyloucit, ze
napodobeni tvaru nebo vzhledu produktu, na
néjz se vztahuje zapsany nazev, aniz je tento
nazev uveden na dotéeném produktu nebo
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jeho obalu, mize spadat do plsobnosti téch-
to ustanoveni. Tak tomu bude v pfipadé, ze
takové napodobeni muize uvést spotiebitele
v omyl, pokud jde o skute¢ny pivod dotcené-
ho produktu. Za ucelem posouzeni, zda tomu
tak je, je treba, jednak vychazet z vnimani pra-
mérného, bézné informovaného a pfimérené
pozorného a obezietného evropského spotre-
bitele a jednak zohlednit viechny relevantni
faktory projednavaného ptipadu, véetné zpQ-
sob(, jakymi jsou dotcené produkty prezento-
vany verejnosti a uvadény na trh, jakoz i skut-
kovy kontext

Pro praxi:

Rozhodnuti Soudniho dvora ve véci
Morbier déle posiluje ochranu chrédnénych
oznaceni plvodu proti ostatnim praktikdm, kte-
ré by mohly spotrebitele klamat co do skutecné-
ho plivodu produktu, a to nikoli pouze slovnimi
nebo obrazovymi prvky, ale prostym napodo-
benim tvaru nebo vzhledu produktu. Pokud
ve svém rozhodnuti ve véci C-614/17 Queso
Manchego soud dovodil, ze pfipomenuti ve
smyslu ustanoveni ¢l. 13 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni Rady (ES) ¢. 510/2006, o ochrané zemé-
pisnych oznaceni a oznaceni puvodu zemé-
délskych produktli a potravin, mdze spocivat
i v pouziti obrazovych oznaceni pfipominajicich
chranéné oznaceni plvodu bez uziti slovnich
prvkd, dovozuje nyni soud, Ze ke klamani mGze
dojit i napodobenim tvaru nebo vzhledu charak-
teristického pro produkt, na néjz se vztahuje
zapsany nazev. To ale pouze za podminky, kdy
takové napodobeni miize svést spotiebitele
k domnénce, Ze se na dotéeny produkt vzta-
huje tento zapsany nazev a mohlo by tak dojit
ke klamani spotiebitele. Posouzeni této otazky
bude Ukolem narodniho soudu, pfi zohlednéni
vsech relevantnich okolnosti v konkrétni véci.

JUDr. David Stros
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nebo doplnhkovou resersi (U¢innost
od 1.dubna 2019) -
OJEPO 2019, A17

Rozhodnuti prezidenta EPU ze dne
20. inora 2019 o nahlizeni do spist
(uc¢innost od 1. dubna 2019) -
OJEPO 2019, A16

Rozhodnuti prezidenta Evropského
patentového uradu ze dne 13. kvétna 2020
o podavani dokumenti béhem
telefonickych konzultaci a béhem
rozhovor( a Ustnich jednani vedenych
prostrednictvim videokonference,
které nabylo ucinnosti
14. kvétna 2020

Rozhodnuti spravni rady EPO
ze dne 27. bfezna 2019, tykajici se
zmény Pr. 126 EPC s ucinnosti
od 1. listopadu 2019

Rozhodnutim spravni rady EPO
ze dne 11. prosince 2019
se s ucinnosti od 1. dubna 2020
méni Pr. 103 EPC

Stanovisko Velkého stiznostniho
senatu-G 1/18

Stiznostni senat postoupil v kauze
T 0318/14 Velkému stiznostnimu
senatu nasledujici pravni otazky .............. 2/55
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Stiznostni senat postoupil v kauze
T 0831/17 Velkému stiznostnimu
senatu nasledujici pravni otazky .............. 2/54

Judikatura

Cerny Miroslav: Soudni dvir EU rozhodl
ve véci Sky v. SkyKick o nemoznosti
prohlasit ochrannou znamku
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za neplatnou z divodu nejasnosti
a nepfesnosti v seznamu vyrobk(

a sluzeb 3/101

Cerny Miroslav: Soudni dvar EU
rozhodl, Ze autorskopravni ochrana
se vztahuje i na funk¢ni tvary
za podminky, Ze jsou origindlnimi dily
ve smyslu predchozi

judikatury 4/128

Cerny Miroslav: Soudni dvar EU
ve véci C-567/18
Coty Germany v. Amazon rozhodl|,
ze pokud Amazon pouze skladuje
zboZi porusujici prava z ochranné
zndmky v ramci jeho on-line
trzisté Amazon Marketplace,
nedochazi tim ze strany Amazonu
k poruseni prav z této ochranné

znamky 5/170

Jeneral Emil: K rozhodnuti Spolkového
soudniho dvora Némecka (BGH)
ze dne 14. kvétna 2019, tykajiciho se
rozsahu prava predchoziho
vyuzivatele (X ZR 95/18) ....ccccovevennecrrecnnne 5/168

Macek Jiti: K vykonu prav vlastnika
ochranné znamky osobou
s dominantnim postavenim na trhu ......2/58

Macek Jifi: K vymezeni soutézniho
zaméru jednajici osoby ve sporu
z nekalé soutéze

6/214

Stros David: K otazce posuzovani novosti
vynalezu ve smyslu ¢&l. 54 EPU
pfi dodani, instalaci a uvedeni
zafizeni do provozu dle vyndlezu.......... 4/132

Stros David: K otéazce pfislugnosti soudd
pro ochranné zndmky Spolecenstvi
(ochranné znamky Evropské unie)
ve sporu o poruseni ochranné zndmky
Spolecenstvi (Evropské unie)
pfi reklamé a nabizeni vyrobku
k prodeji na internetu
a na platformach socialnich médii........... 1/25
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Stros David: K otazce vykladu pojmu
adresa ve smyslu ¢l. 8 odst. 2 pism. a)
smérnice Evropského parlamentu

a Rady 2004/48/ES 4/132
Informace ze zahranici
Francie - zmény v patentovém

pravu 4/137
Modernizovany patentovy systém

v Hongkongu 5/177
Nové vedeni Uradu priemyselného

vlastnictva SR 4/142
Novy generalni feditel WIPO.........cccoeveuueee 5/178
Zmény v kanadském patentovém

pravu 4/139

Jarni seminare pro vefrejnost

Aktuality
Casopis Pramyslové vlastnictvi
v roce 2021
Obsah ¢asopisu
Dusevné vlastnictvo ¢. 1/2020..........ccuue... 2/70
Obsah casopisu
Dusevné vlastnictvo ¢. 2/2020................ 4/142

Obsah casopisu
Dusevné vlastnictvo ¢. 3/2019
a4/2019

Obsah casopisu
Dusevné vlastnictvo ¢. 3/2020................ 6/218

Obsah ro¢niku
,Priimyslové vlastnictvi” 1-6/2019........... 1/33

Tyden prdmyslového vlastnictvi................. 1/31

1/32

V prvni poloviné roku 2021 pro Vas v Utadé priimyslového vlastnictvi chystame nékolik vzdélavacich akci. Jsou urée-

nim informaci o nich.

Vzhledem ke stavajici pandemické situaci zatim vSechny nase seminare planujeme v online formatu. Vsechny akce

jsou volné pfistupné, ucast na nich neni nijak zpoplatnéna.

K pfihlaseni na jednotlivé akce pouzijte nas registracni systém, ktery je dostupny pod tla¢itkem ,Seminare” z nasi

webové stranky www.upv.cz.

Ochranné znamky 16.3.2021
Nérodni databaze patentd a uzitnych vzor( 17.3.2021
Narodni databdze ochrannych zndmek 22.3.2021
Databaze Espacenet a Evropsky patentovy rejstfik 23.3.2021
Ochrana designu 30.3.2021
Databéaze Madrid Monitor 31.3.2021
Databaze TMView 7.4.2021
Technicka feseni - patent/uzitny vzor 21.4.2021
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RESUME

Josef Kratochvil: Industrial Property Office in 2020
The President of the Industrial Property Office evaluates the performance of the Office in 2020.

Martina Kotykova: Support for small and medium-sized enterprises
The article provides information on the services and direct support by the EUIPO especially aimed at small and
medium-sized enterprises in the field of protection of their intellectual property. In the first project, EUIPO offers
75% reimbursement on IP scan service. The second project offers a 50% reimbursement on trademark and design
application fees.

RESUMEE

Josef Kratochvil: Amt fiir gewerbliches Eigentum im Jahr 2020

In seinem Artikel bewertet der Vorsitzende des Amtes fiir gewerbliches Eigentum die Ergebnisse der Amtstatigkeit
im Jahr 2020.

Martina Kotykova: Unterstiitzung fiir kleine und mittlere Unternehmen
Der Artikel enthélt Informationen zu den Dienstleistungen und zur direkten Unterstlitzung von dem Europais-
chen Amt fiir geistiges Eigentum (EUIPO), insbesondere fiir kleine und mittlere Unternehmen, im Bereich des
Schutzes ihres geistigen Eigentums. Im Rahmen des ersten dieser Projekte bietet das EUIPO die Erstattung bis
75% des IP-Scan-Dienstes an. Das zweite Projekt bietet die Mdglichkeit, bis 50% der Gebiihren fir Marken- und
Designanmeldungen zu zahlen.
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RESUME

Josef Kratochvil: L office de la propriété industrielle en 2020

Dans son article, le president de |"Office de la propriété industrielle évalue les resultats des activités de |'Office en
2020.

Martina Kotykova: Soutien aux petites et moyennes entreprises
Larticle donne des informations sur les services et le soutien direct de I'Office européen de la propriété intellectuelle
(EUIPO), en particulier pour les petites et moyennes entreprises, dans le domaine de la protection de leur propriété
intellectuelle. Dans le cadre du premier de ces projets, I'EUIPO offre le remboursement jusqu‘a 75% du service
de scan de la propriété intellectuelle. Le deuxieme projet offre la possibilité de payer jusqu‘a 50% des taxes pour
les demandes de marques et de dessins ou modéles industriels.

NE3IOME

MNosed KpaTtoxsun: BegomcTeo nNo npombiluieHHol co6cTBeHHOCTN B 2020 roay
Mpepcepatens BegomcTBa Mo NpPOMBILLIEHHOW COBCTBEHHOCTU OLIEHMBAET B CBOE CTaTbe AOCTUXeHUA B 2020
rogy.

MaptuHa KotbikoBa: MopaepKka manbix n cpeaHUX NpeanpuaTurin
B cTatbe npepcTaBneHa uHPopmauma 06 yciyrax M npsmol noppepx ke Esponeiickoro BegomcTBa
UHTennekTyanbHon cobctBeHHocTH (EUIPO), ocobeHHO ana mManbix U CpefHMX NpefnpuaTii, B 06nacty 3awumTbl
WX VHTeNNeKTyanbHoi cobcTBeHHOCTU. B pamkax nepsoro u3 3tux npoektoB EUIPO npepnaraet onnaty ao
75% ycnyrun ckaHuposaHua VIC. BTopol npoeKkT npegycmaTprBaeT BO3MOXHOCTb onnaTbl 4o 50% nownuH 3a
3asABKM Ha TOBapHbIe 3HaKM U NPOMbILLSIEHHblE 06pa3Lbl.
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